administrativa, Skolstvo, sudy a Statne podniky na Slovensku v rukach domacich aradov a
T'udi.

Hospodarsky rozvoj Slovenska nech je umozneny primeranou ucast'ou na Statnych
investi¢nych podnikaniach, nech sa dobuduje komunika¢n4 siet’ a nech sa vSemozne
podporuje aj sukromné podnikanie, pol'nohospodarstvo a priemysel, obchod, Zivnosti, najméa s
ohl'adom na medzinarodny obchod, na cla a tarify.

Turistickému ruchu na Slovensku nech sa venuje zvySena starostlivost’.

V socialnom ohl'ade mé sa brat’ zretel’ na nizSiu Zivotna uroven prevaznej Casti slovenského
I'udu, na budovanie zdravotnickych zariadeni, najma Statnych zdravotnych tstavov.

Na kultarnom poli nech sa dovr3i vystavba Skolstva kazdého druhu a nech sa vSestranne
umoziuje d’al$i kultarny rozvoj Slovenska.

4 Stat - idea 3tatu

V Ceskoslovenskej republike chceme mat’ moderny, pokrokovy, vnutorne usporiadany a
vyrovnany, spravodlivy a pravny §tat, ktory v najvyssej moznej miere zabezpeci jeho dvom
narodom - Cechom a Slovakom - objektivne podmienky viestranného rozvinutia,
hospodarskeho a kultarneho pokroku pri plnom zachovani vietkych demokratickych
ob¢ianskych prav a slobdd. Politicka rovnopravnost’ oboch narodov, §tat tvoriaci, ako aj
zaistenie vSetkych moznosti ich I'udského a narodného zitia s pre nds samozrejmou vecou.
Preto musi byt dohoda medzi Cechmi a Slovakmi Gstavne vymedzena, a to jasne, pevne a
definitivne. Ani jeden obcCan, ktory si riadne plni svoje povinnosti zakonom a pravom
ulozené, nesmie mat’ pocit, Ze sa mu v akomkol'vek smere krivdi len preto, Ze je prisluSnikom
niektoré¢ho naroda, rasy, niektorej cirkvi alebo ndbozenskej spolo¢nosti, spolo¢enskej triedy
alebo politickej strany.

Chceme, aby CSR bola narodnym $tatom dvoch najblizSich slovanskych narodov, ktoré sa
dobrovolne rozhodli utvorit tento §tatny celok a navzdy v flom zotrvat'. Chceme, aby CSR
bola jednotnym, nedeliteI'nym, slobodnym a demokratickym $tatom bez separatistickych a
politicky odstredivych smerov. CSR teda nebude $tatom narodnostnym. Pokial zostanti v
CSR nejaké mensiny, nesmu mat’ charakter narodnostne politicky.

Na zaklade Postupimskej dohody r. 1945 bola odstranena z izemia Republiky menSina
nemecka. Mad’arska men$ina na zaklade rozhodnutia parizskej konferencie OSN ma byt
vymenena v prevaznej vacsine so slovenskou menSinou v Mad’arsku.

Slovanské mensiny na uzemi nasho $tatu budu pozivat’ plné obc¢ianske i politické prava a
poskytne sa im moznost’ slobodného kultirneho a narodného rozvoja.

Idea Statu. Prezident osloboditel’ zanechal odkaz, ze narody sa udrzuja tymi ideami z ktorych
vznikli. I vzkriesena CSR musi mat’ §tatnu myslienku kazdému ob&anovi jasnu a samozrejmu.
Statnou ideou CSR je aby oba §tat tvoriace narody a vietci ich prislugnici a ob&ania nasli v nej
ochrankytiu slobdd a prav, zaruku pokroku, blahobytu a §tastného Zivota. Statna idea
Ceskoslovenska musi byt’ presved¢enim, za ktoré bude ochotny kazdy obCan priniest’ vietky
obete - i vlastny zivot. Tejto mySlienke nech sluzi vietko konanie, najma narodna vychova,
kulturna i osvetova ¢innost. Cinnost’, ktora by sa dostala do rozporu s ideou $tatu ma byt véas
paralyzovana a zamedzena. Pretoze CSR je statom dvoch najpribuznejsich narodov, ma sa
podporovat’ kazdé usilie, ktoré v zaujme Statnej idey oba narody psychologicky, kultarne 1
prakticky zblizuje. Za tymto cielom ma sa napomahat’ spontanne zblizovanie Cechov a
Slovékov, aby sa vo vzajomnom zjednoteni duchovnom, hospodarskom a socialnom idea
&sl.(Eeskoslovenskej) Statnosti bola vrcholnou ideou narodnych tuzob. Takto CSR splni



najlepsie svoje poslanie demokratického slovanského $tatu, ako si ho predstavoval jej
zakladatel - prezident Osloboditel’.

V.
Zasady vnutornej politiky

CSR ma byt demokratickou republikou, to znamena, Ze zdrojom vietkej moci v §tate ma byt
'ud. Cud sa ucastni na tejto moci prostrednictvom svojich zastupcov volenych podla
priameho, rovného, tajného a vSeobecného hlasovacieho prava. Vola l'udu, vyjadrovana jeho
zéastupcami, mé byt rozhodujucou vzdy, vSade a vo vSetkom. Tato zasada predpoklada
slobodu politického prejavu, tlace a prava zhromazd'ovania. Sloboda jednotlivca je
zdkladnym predpokladom politickej slobody oboch narodov tvoriacich CSR. Bez politicke;
slobody nemdze byt demokraticko-republikdnskeho Statneho zriadenia. Slobodou sa vSak
nesmie rozumiet’ svojvola a zlovol'a namierena proti samotnym ustavnym zakladom, ktoré ju
zarucuju. Sloboda presved¢enia a prejavu musi mat’ svoj ciel’ pracovny, svoj mravny zmysel,
ktory vidime v zésade humanity.

Aby demokratické Statne zriadenie neviedlo k vnutropolitickému rozkladu potrebné je
normativne upravit’ pravidla politického Zivota, vymedzit’ Glohy i pocet politickych stran a tak
usmerniovat’ stranicko-politicky zapas v duchu demokratickych zasad a podl'a vsetkych
pravidiel sluSného superenia.

Urovei kazdej demokracie vyplyva z mravnej urovne jej predstavitelov. A preto nesmieme
pripustit’, aby politické strany vahou svojej moci, alebo inymi prostriedkami, budiacimi natlak
na voli¢a, arady vzbudzovali v narode politicky oportunizmus a politickd necharakternost’.

NajdolezitejSim organom demokratického zivota je slobodné, nezavislé sudnictvo. Stranicko-
politické ovplyviiovania sudnictva, alebo nedbanie jeho rozhodnuti by znamenal koniec
opravdivej demokracie.

Prave tak je potrebné branit’ nepoliti¢nost’ ¢innosti tradov. Spolitizované urady veda
demokraciu do upadku a st nebezpecim pre spravodlivé rozhodovanie o narokoch a
ziadostiach obCanov.

Bezprostrednym predpokladom demokratickej politiky je verejna kontrola vSetkej ¢innosti v
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aZ po najvyssie instancie.

VI
Zasady zahrani¢nej politiky.

CSR za¢leni sa do medzinarodnej prace podla zasad povojnového usporiadania sveta a podla
zaujmov republiky. V tomto ohl'ade na prvom mieste bude stat’ spolupréaca republiky so
slovanskymi narodmi, najmé so ZSSR a so spojeneckymi a spriatelenymi §tatmi. Zahrani¢na
politika republiky nech ma na zreteli taky smer, ktory prispeje k vnutropolitickému poriadku,
k hospodarskemu zaisteniu republiky, k posilneniu jej medzinarodnej spoluprace a k
bezpecnosti a k udrzaniu trvalého mieru.

Zameranie zahrani¢nej politiky CSR je podmienené jej zemepisnym poloZenim, jej tradiciou a
jej doteraj$im kultirnym a hospodarskym vyvojom. Svetova vel'moc, s ktorou susedime, je
Sovietsky zvaz, jeho tmelivom je vel'korusky narod. Rusofilska tradicia v slovenskom néarode
je sucasna s jeho narodnym upovedomenim. Slovensky narod vzdy hl'adal povzbudenie vieru



a oporu v slovanskej myslienke a v najuzsej spolupraci so Sovietskym zviazom a s ostatnymi
demokratickymi slovanskymi $tatmi mdzeme a musime néjst’ zaruku nasej nezavislosti a
slobodného narodného vyvoja. Len taka uzka spolupraca zaisti trvalu bezpe¢nost’ a mier.

Zapadna krestanska kultura bola a zostava zakladom celého naSho narodného upovedomenia
a vyvinu. Tieto zvazky chceme a musime udrzat’ v zauyme d’alSieho rozvoja celej nasej
civilizacie. Preto chceme sledovat’ v zahrani¢nej politike smer svetovy a spolupracovat’ nielen
so Sovietskym zvdzom, ale aj so zapadnymi kapitalistickymi ve'mocami, aby sme pomohli
udrzat’ a trvalo zabezpecit’ svetovy mier.

Sme si vedomi, Ze len v Gprimnej zhode a spolupraci svetovych vel'moci je a zostava zaruka
mieru proti faSistickej agresii. NaSe miesto je a zostava v dosledku nasej slovanske;j tradicie
vo vsetkych okolnostiach po boku najsilnejSieho slovanského Statu ZSSR.

So svojimi susedmi chceme spolupracovat’ hospodarsky, kultarne 1 politicky vo vedomi, Ze
len velké hospodarske priestory umoziiuji pozdvihnutie hmotného blahobytu a kultarne;j
urovne narodov.

V presvedceni, Ze hrani¢né spory medzi nami a Pol'skom sa kone¢ne vyriesia k obapolne;j
spokojnosti, chceme mat’ a udrzat’ priatel'sky a spojenecky zvazok s demokratickym Pol'skom.

S Rakutiskom sme nijakych sporov nemali a CSR bola s nim v priatel'skom pomere, ktory
hodlame obnovit’, len ¢o sa Rakusko zbavi fasistického nanosu a stane sa skuto¢nou
demokraciou bez velkonemeckého zamerania. Rakusko hospodarsky a kultarne je na
rovnakej Urovni s nami a preto je naSim zaujmom, aby sme sa ¢im prv dorozumeli s nim na
hospodarskej a politickej spolupraci.

I s Mad’arskom si Zelame vyriesit’ staré spory, vyvolané feudalnou $l'achtou a mestianskymi
imperialistami mad’arskymi. Ked’ sa Mad’arsko Gprimne a raz navzdy zriekne
imperialistickych snov obnovit’ staré Uhorsko v historickych hraniciach a pretvori sa v
skuto¢ne demokraticky §tat, sme ochotni s nim vstapit’ do najuzsich hospodarskych stykov v
obapol'nom zaujme nasho hospodarskeho rozvoja.

VI
Zasady kulturnej politiky

Tak ako predpokladom demokratickej spolo¢nosti je sloboda presvedcenia a prejavu, tak
predpokladom demokratickej kultury je sloboda vedeckého skumania a umeleckého tvorenia.
Predpokladom demokracie vobec je vysoka kultirna droveii spolo¢nosti. Dne$na technika
Skolenia a vzdelavania dala také moznosti, ktoré dovol'uju kazdému nadobudnut’ vSeobecné
vzdelanie v ramci schopnosti. NemoZno povedat’, Ze by dne$né spolo¢nost’ bola dosiahla uz
nejakého maxima vSeobecnej vzdelanosti, a keby 1 tomu tak bolo, nebolo by to na prospech
spolo¢nosti, ak by tato vzdelanost’ nebola podopreta i vzdelanostou charakteru a mravnou
silou. Preto v3etko usilie o vys$iu kulturnu drovent ma smerovat’ k tomu, aby 8koly, institucie,
knihy, umenie, divadlo, film, neprina3ali len vedomosti, ale aby prinasali aj vyssiu
zodpovednost’ mravnu a ochotu spolupracovat’ na zdokonalovani Zivota. Hovori sa o
zdemokratizovani kultary. My rozumieme zdemokratizovanim kultiry nie¢o celkom iného
ako propagandu. I kapitalizmus pre svoje zaujmy pouzival propagandy a zaplavoval svet
gigantickymi reklamami. Zdemokratizovanie kultiry znamena vyvolavat’ a posiliiovat
spontanny zaujem o vedu a poznanie seba i spolo¢nosti, o literatiiru a umenie.

Jednako zakladom kulturnej politiky zostava dobré vSestranné, kazdému bezplatne pristupné a
slobodné Skolstvo. Tak ako dobré hospodarstvo zavisi od dobrych hospodarov, tak dobré



skolstvo zavisi od dobrych pedagogov. Stat nech poskytne vietko &o je potrebné k moderne
vybavenej Skole, ale nech sa postara tiez o to, aby do ¢sl.(Ceskoslovenskych) $kol vnikal duch
skuto¢ne slobodného vedeckého skiimania, duch nezat'azeny nijakym dogmatizmom
vedeckym, ani predpojatostou nacionéalnou, alebo nabozenskou.

Rozhodovanie o vedeni Skolstva nech sa deje v uzkej spolupraci vsetkého ucitel'stva a
vietkého obgianstva. Skolstvo potrebuije stalej pozornosti a starostlivosti. Reformy v $kolstve,
ktoré su vzdy potrebné, lebo i potreby spolo¢nosti sa menia, maja sa diat’ vzdy vel'mi
obozretne a postupne. Nahla a prevratna reformovanost’ pdsobi ujmu na urovni Ziactva,
dezorientuje ucitel'stvo a odvrati jeho pozornost’ od vlastnych vychovnych cielov na formalne
a nepedagogické ukony. Kazda reforma v Skolstve musi byt predovietkym vedena v
zaujmoch dokonalejs$ej vychovy a v zaujmoch vyssej vSeobecnej vzdelanosti.

Ulohou $kolstva musi byt’ na prvom mieste podnecovat’ zaujem, vzdelanost’, tuZzbu po pravde
a poznani, samostatné myslenie, samostatnu iniciativu, sit’azivost’ v praxi ale sa¢asne s tym
vychovavat i pevny mravny charakter.

V zasade nech je Skolstvo spravované Statom, ale nech $tat umozniuje kde si to Ziada zaujem
cirkvi a zaujem Specialnych odvetvi odborného vzdelania, zakladat’ i Skoly neStatne, na
ktorych $tat bude vykonavat’ len dozor ¢o do kvality jej ucitel'ského zboru a jej osnov.

Stat nech umozituje a podporuje predovietkym vietko kulturne snazenie vyznamnych
narodnych kultarnych institucii, nech umoziuje a podporuje zakladanie novych osvetovych
spolkov, nech napoméha v krajoch chudobnych a zanedbanych rozSirovanie osvety pomocou
tlace, prednasok, knih, ¢itarni, kniznic, vystav a muzei a pod. Roz§irovanim osvety sa vSak
nemoze rozumiet’ Sirenie nejakej ideologie, propagandy, lebo osveta mé len vtedy plodné
vysledky, ked’ je nie prijimana pasivne, ale aktivne, t. j. z osobného zaujmu, tento zdujem
najlepsie vyvolava dobra kniha, dobré divadlo atd’., ale najviac uspechu dosiahne na3a osveta,
ked” napomoze tvorbu ochotnickych krizkov, osvetovych spolkov na naSich dedinach a v
tovariiach, ktoré by vyvijali i vlastnu ¢innost’. Bez toho zaujmu a bez tejto spontannej ¢innosti
nijako uradne podavana osveta, pripadne propaganda nepozdvihuje vzdelanostnt urover.

Nielen vidiek ale aj vel'’ké mesto podlieha ¢asto nezaujmu o kultarne veci, lebo sa podavaju
Casto s prichut'ou propagandy, alebo za nejakym stranickym cielom. Preto je nanajvys
potrebné, aby vsetka osvetova ¢innost’ v State, podporovana Statom /divadlo, rozhlas, film,
osvetové rady/, bola Gplne zbavena akejkol'vek stranickosti, ba naopak, aby bola vyrazom
vSetkych smerov a zloziek naroda a Statu, vychovavajic k vzajomnému porozumeniu a
demokratickej znaSanlivosti. Takato osveta bude rozhodne lacnej$ia, radostnejSia a t¢innejSia
a sucasne pre ideu Statu prospesnejSia ako dosial’.

Nijaka kultara nie je myslite'na bez tradi¢ného zakladu narodného a nabozenského. Preto je
prirodzenou poZiadavkou, aby kazda osvetova ¢innost’ vychéadzala z tohoto zékladu a stavala
na fiom. Skolstvo a vietky osvetové institucie musia §irit’ uctu k tradicii predovietkym
krestanskej, ktora je zakladom eurdpskej civilizacie a k tradicii narodnej, ktora je zdkladom
nasej narodnej existencie.

Stat nesmie nikdy podceiiovat’ kulturny a mravny vyznam cirkvi, lebo nijakéa spoloénost
narodna, nijaky $tat sa nemdze obist’ bez blahodarnej funkcie, ktort vykonavaju cirkvi. Preto
kazda cirkev zasluhuje si nielen uctu ale aj podporu zo strany Statu do takej miery, pokial
skuto¢ne vykonava funkcie nabozenskej vychovy.

VIII
Ziasady hospodarskej a financnej politiky



Z4sady hospodarskej a socidlnej politiky su do zna¢nej miery determinované spolo¢enskym
zriadenim. Nahl'ady v tomto smere podliehaju stale vyvinu. Ani jedna zo znamych
hospodarskych sustav, ¢i uz ide o individualisticku alebo kolektivistickd sama o sebe
neposkytuje podklad pre vhodné rieSenie hospodarskych a socidlnych otazok Slovenska. Preto
nepriklaname sa jednoznac¢ne ani k jednému z nich, zasadne zastavame princip sukromného
vlastnictva, ako aj s nim suvisiacej zmluvnej slobody a vol'nej sut'aze. No zaroven kladieme
podmienku obmedzenia platnosti tychto zasad do takej miery, do akej to vyzaduju ohl'ady na
hmotné, kultirne a socialne potreby Sirokych vrstiev naroda.

Sukromné vlastnictvo slizi na jednej strane zdravému pobadaniu k usilovnej praci, vzbudzuje
zaujem o tvorbu hodno6t a o slobodnu ¢innost’ vobec, ¢im zabezpecuje jednotlivcovi i
narodnému kolektivu hospodarsku a socialnu nezavislost’. Preto je jeho existencia
odovodnena. Na druhej strane jeho neobmedzena platnost’ ¢asto zvadza na vykoristovanie
spolocensky slabych a na bezohl'adné hromadenie bohatstva do malého poctu ruk. Aby sa
tomuto zabranilo, chceme mu ulozit” aj funkciu socialnu. Preto musime usmernit’ jeho
pouzivanie s nalezitym ohl'adom na potreby celej narodnej pospolitosti, a to i za cenu
skratenia prav jednotlivca. Zmluvna sloboda vyplyva zo zasady sukromného vlastnictva.
Preto jej obmedzenie vo verejnom zaujme je prave tak oddvodnené, ako obmedzenie samého
sukromného vlastnictva. Vol'na sut’az patri medzi prostriedky l'udského zdokonal'ovania a
hospodarskeho pokroku. Jednako treba ju obmedzit’ tam, kde sluzi k neodévodnenému
hromadeniu hospodarskych ziskov a vykoristovaniu socialne slabych, d’alej kde je pri¢inou
nezelate'nych socidlnych vykyvov. Pokladame i nad’alej za vyznamny prostriedok
hospodarskej politiky, aby $tat usmerfioval hospodarsku ¢innost’. Bude nevyhnutné obmedzit’
zmluvnu slobodu, aby sa mohla upravovat’ vyroba rozdel'ovanie a spotreba statkov tak, ako to
zaujem slovensky, ako 1 ¢eskoslovensky vyzaduje a tieto dve hl'adiska treba zjednotit’.

Ako reklamujeme demokraciu pre demokratické usporiadanie §tatu, tak isto treba prizvukovat’
demokratické inStitucie 1 na poli hospodarskeho podnikania. Tymto snahdm nevyhovuje ani
liberalizmus, ani socializmus. Liberalizmus je prekonanou konS$trukciou. Socializmus vo
svojej povodnej podobe, najméa nakol’ko sleduje revolu¢né zmeny v hospodarskej a socialnej
oblasti, je v niektorych ohl'adoch neuskuto¢nitel'ny prakticky. No, tie poziadavky tohto
systému, ktoré¢ v naSich podmienkach mozno uskuto¢nit’ bez nastrbenia zaujmov narodného
kolektivu, si osvojujeme a chceme ich uviest’ do Zivota v takej miere, v akej to naSe pomery
dovol'uju. Povaha naSho hospodarstva vyZaduje staly zretel’ na predajné a nakupné moznosti v
zahraniCi, preto pri usmerfiovani naSho hospodarstva musime ich brat’ v tivahu. Treba i
nad’alej sledovat naSe staré zahrani¢né trhy a venovat’ osobitnu starostlivost’ zvel'adeniu
nasich hospodarskych stykov so Sovietskym zvdzom, ktory je naSim najblizSim priatelom a i
hospodarsky najsilnej$im susedom. Hospodarske bohatstvo oboch §tatov poskytuje vel'ké
moznosti pre rychly vzostup vzdjomného obchodu.

Musime bezpodmienecne trvat’ na tom, aby sa zaujmy Slovenska v obchodnej politike
zahrani¢nej v kazdom pripade reSpektovali.

Obnovit’ hospodarske hodnoty zni¢ené za vojnovych tkonov je najnaliehavejSou tlohou
hospodarskej politiky nasho §tatu. Obnovu treba uskuto¢nit’ podl'a tychto zasad:

a/ obnova obci a miest nech sa zaklada na premyslenom plane, ktory uvazi potrebu kraja i
hladisko celoslovenské, najma Co sa tyka pomerov l'udnatosti, zdravia, dopravy, zarobkovych
moznosti a pol'nohospodarskeho hl'adiska odborného.

b/ obnovu vyrobnych podnikov, pripadne ich zriadenia treba uskuto¢niovat’ v ramci
celoStatneho rekonstruk&ného planu a brat’ zretel’ na prirodné podmienky, ako aj na popula¢né
pomery. V rdmci obnovy treba aj zintenzivnit’ pol'nohospodarsku vyrobu, zmechanizovat



vyrobu zivnostensku a rozsirit’ priemyselnu. Vo vyrobe pol'nohospodarskej najma treba dbat’,
aby sa obnovil rychle stav dobytka, ako aj hospodarskeho néradia.

¢/ naklady potrebné na obnovu musi znasat’ celé obyvatel'stvo podla svojich moZnosti.
Vospolnost’ zrejme vyZaduje, aby po skonceni obnovovacich prac vsetci obyvatelia boli
rovnako postihnuti hospodarskymi nasledkami vojny.

Medzi najucinnejsie prostriedky odstranenia hospodarskych a socialnych protiv, vytvorenych
platnost'ou principu sukromného vlastnictva pokladame druzstevné podnikanie, ktorému treba
zaistit’ nalezitu podporu. Dolezité je, aby Clenovia druZstiev boli osobne zucastneni na ich
podnikani a aby sa im zachovala nenaStrben& samosprava.

Uverova politika musi sa tak planovat’ a regulovat, aby pomahala uskuto&nit’ ustredny
hospodarsky plan. Uver ma mat funkciu narodohospodarsku a socialnu a nema slazit' na
zvacSovanie hospodarskych a socidlnych nezrovnalosti. Preto sa musi dbat’, aby sa vyhodného
a primeraného tveru dostalo aj malym a strednym podnikatelom. Ceskoslovenska menova
politika /sa/ musi viest tak, aby hospodarsky vyvoj jednotlivych Casti republiky rovnako
ovplyviiovala. Peniaz musi byt pevnym a stalym meradlom hodndt. Preto sme za
najrychlejsiu stabilizdciu meny na drovni, ktora si vyziada ¢o najmenej obeti od Sirokych
vrstiev pracujuceho I'udu. Stabilitu meny treba trvalo zabezpecit. Prostriedky menove;j
politiky nesmu sa stat’ brzdou hospodarskeho podnikania, ani celkového hospodarskeho
zivota. Preto cedulovy tstav musi byt pevnym Zriedlom verom hospodarsky odovodnenych.
No musime sa branit’ proti snaham zvySovat’ kupnu silu obyvatel'stva hospodarsky
neoddévodnenym rozmnoZovanim obeZiva.

V tuzkej suvislosti s pevnost'ou meny je stalost’ cenovej hladiny. Preto trvame na takej cenove;j
politike, ktora by zav€asu zabranila neodovodnenému vzostupu cien, najma potrieb
kazdodennych. Cenova politika musi ngjst’ prostriedky aj na to, aby cudzozemské statky 1 pri
obetiach Statnej pokladnice dodavala spracovatel'om, alebo spotrebitel'om za také ceny, ktoré
by neposobili rusivo na celkovu cenovu hladinu.

Prednou ulohou néasho socialno - hospodarskeho snazenia bude sledovat’ pomer medzi
cenovou a dochodkovou hladinou. Treba dvihat’ realnu naplit dochodkov tak, aby prijem
pracujuceho ¢loveka predstavoval stale rastucu kupnu silu, takze by sa aj blahobyt Sirokych
vrstiev nasho l'udu stale zvySoval. Musime zmarit’ kazdy zéasah, ktory by nas brzdil v
sledovani tohto kone¢ného vysokého ciel'a. Preto pokladame vrchnostenska kontrolu cien,
miezd a platov za potrebnud. Treba pamétat’ na u¢elnu organiziciu penaznictva, ktorého ulohy
treba vytyCit' v sulade s vyvinovymi predpokladmi hospodarskeho Zivota, treba sa snazit’ o
hospodarnost’ pefiaznictva a o jeho ucelné rozvetvenie, najma koncentraciu bank, aby o
najlepsie mohlo uspory zhromazd’ovat’ a o najlacnejsie poskytovat’ svoje sluzby.
Pousilujeme sa o zvySenu kontrolu celkového hospodarenia pefiaznych dstavov a postarame
sa, aby spravne plnili svoje Glohy.

V tejto svojej snahe budeme vSemozne podporovat’ rozvoj petiaznictva vobec a l'udového
zvlast, najma sporitelni a druzstevnych peniaznych tGstavov. Sme za ponechanie obchodnych
bank, ako petiaznych stredisk, obchodného a priemyselného podnikania na podklade
sukromného vlastnictva.

Vzhl'adom na mimoriadny vyznam pefiaznych tstavov budeme dbat’, aby sa v ich vedeni
uplatnili vylu¢ne osoby §tatne, narodne a mravne spol'ahlivé a odborne kvalifikované, aby sa
tak zamedzilo akékol'vek $pekulovanie na §kodu $tatu a narodnych zaujmov.

Rolnikovi treba poskytnit’ pomoc vzhl'adom na povahu a potreby Statu.



Sme za polnohospodarske planovanie. Planovanie zarucuje poriadok vo vyrobe, c¢elnost’
investicii a istotu v zasobovani. Pdda, praca a potrebné peniaze na vyrobu, rastlinna a
zivo¢i$nu, spravne planovanu, zabezpecia nielen chlebovu postat’ naroda, su aj prostriedkom
na rozvinutie jeho duchovnych a mravnych hodnot.

Sme za presunutie osobnych planov, na uradne prinavratené juzné tizemie, kde ziskame opat
vegetacny naskok oproti ostatnym oblastiam Republiky. To ndm umozni prist’ v¢asSie na
domace trhy so zvlastnymi plodmi a tym nam zabezpeci ¢asova prednost’ na trhu.

Sme za socidlne reformy v pol'nohospodarstve, najmai tiez za vel'korysu vnutorna
presidl'ovaciu akciu. Lez treba sa postarat’, aby presidlenci boli v novych pomeroch
dostatocne hmotne zabezpeceni, aby sa na pdde v pripade neurody, alebo pohromy nielen
udrzali, ale podu aj zveladili.

Pozemkov reformu treba uskuto¢nit’ dosledne. Malorolnik, ktory vac¢Sinou hospodarsky
zivoril, ma predovsetkym dostat’ podporu v podnikani v takom rozsahu a v takej forme, aby
pomahala tvorit’ predpoklady na zvySenie urovne jeho Zivota, na jeho hospodarky pokrok i
blahobyt.

Slovenska dedina ako typicka zlozka slovenského zivota, tvorkyna a ochrankyia narodnych
tradicii, nech je zucastnena na vSetkych vymozenostiach socialnych, tak aj praca na pode, aby
sa zvel'ad’'ovala , ale 1 ul'ahCovala a oceflovala. Zintenzivnenie a mechanizovanie
pol'nohospodarskeho podnikania treba v§emoZzne podporovat’.

Sme za sustavnu elektrizaciu vidieka, za mechanizéaciu v pol'nohospodarstve a za
pddohospodarske melioracie.

Sme za upravu vodnych tokov, za stavbu ochrannych hradzi, za zriad'ovanie vodnych nadrzi
na rozli¢né hospodarske potreby a sme za zadsobovanie vidieka zdravou pitnou vodou. Ked’
uskuto¢nime vetky naSe snahy, zvySime vyrobnost’ pol'nohospodarstva, zmen$ime moznost’
strat, zabranime Zivelnym pohromam a ul'ah¢ime a sprijemnime Zivot rol'nikom na vidieku.

Kone¢ne chceme odstranit’ cenovy nepomer medzi vyrobkami pol'nohospodarstva a
priemyslu, lebo tento nepomer spdsobuje pokles vynosnosti hospodarenia na pdde a tym
spOsobuje aj utek z vidieka do miest a postupné vyludnovanie vidieka.

PretoZze rolnici, remeselnici a drobni obchodnici tvoria prevahu néaroda, treba im ako
strednym vyrobnym a distribuénym vrstvam, zaistit’ predpoklady slu$nej existencie aj
vhodnou vnutornou a zahrani¢nou politikou, zakladanim odbornych $kol, vyskumnych
ustavov, organizovanim zdujmovych organizacii, ipravou cien, tarif a trznych pomerov,
budovanim dopravnych prostriedkov atd’.

Vzhl'adom na naSe popula¢né prebytky musime sa starat’ o rozmnozovanie pracovnych
prilezitosti d’al$im industrializovanim Slovenska. Budovanie priemyslu musi sa diat’ jednak s
ohl'adom na hospodarske pomery celého Statu, jednak s ohl'adom na jeho hospodarsku
orientaciu v Europe. Chceme budovat’ len také podniky, ktoré nam zaistia trvalé pracovné
prilezitosti. Pri ur€ovani miesta zdvodu chceme brat’ ohl'ad predovsetkym na pomery
populacné.

IX
Ziasady socidlnej politiky

Socialna politika zabera ¢im d’alej tym vacsi asek modernej Statnej politiky. Od spravnej
socialnej politiky zavisi do velkej miery spokojnost’ a blahobyt ndroda, najma hmotné a tym
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Sme za taku socialnu politiku, ktord zvysi Zivotna urovei socidlne najslabsich na aroven
dostojnu slobodného a nezavislého ¢loveka. Tento ciel’ mozno dosiahnut’ len spravodlivym
rozdelenim hodnot, uz ¢i su produktom l'udskej prace, alebo darom prirody, sluSnou upravou
zasluzenej mzdy, obmedzenim hromadenia neprimeranych majetkov a dochodkov.
Rozdelenie majetku a dochodku nech sa deje tak, aby neboli uprednostiiovani ani ukracovani
jednotlivci, ani stavy, ani spoloCenské triedy. Preto sme zasadne za také socialne reformy,
ktoré rychle a uc¢inne zaistia dosiahnutie prave uvedenych ciel'ov. Chceme Skolit’ nas
pracujuci l'ud, aby pri vSeobecnom vzdelani Skolskom zmizli 1 posledné stopy zaostalosti a
aby na$ pracujuci 'ud dosiahol vys3ej urovne na poli narodnej i politickej vychovy a
vzdelanosti. Odborné Skolstvo priemyselné, hospodarske i podnikové musi sa zorganizovat’
tak, aby davalo zaruku, ze odborné Skoly vychovavat’ budu taky dorast, ktory obstoji vo
velkej sut'azi vyroby na poli medzinarodnej prace.

CSR nech je socialne spravodlivym, modernym, pokrokovym a spolo¢ensky vyrovnanym
Statom.

Predpokladom a zmyslom Zivota ¢loveka je praca a jeho uplatnenie sa v l'udskej spolo¢nosti a
na jej prospech. Praca je mravnou 1 I'udskou povinnost'ou ¢loveka, bez nej niet Zivota, niet
osobného $tastia ani pokroku, ani blahobytu. Kto nepracuje, nema narok na tieto predpoklady
Tudského Zivota na jeho vy$§om stupni. Stat ma povinnost’ zabezpedit a chranit’ pracu ludi
pracovitych a pracechtivych, ako zase ma pravo nutit’ do prace l'udi vyhybajucich sa préaci.
Treba sa starat’ o pracu kazdého praceschopného ¢lena nadej narodnej pospolitosti.
Pracovnému pravu ma sa venovat’ &o najstarostlivejsia pozornost. Stat nech usmeriiuje
vyrobu planovitymi zasahmi tak, aby vylucil nezamestnanost’, najma robotnictva vsetkych
kategorii a duSevnych pracovnikov. Zasadne sme proti rieSeniu nezamestnanosti podporami.
Treba ju riesit’ zamestnanim a pracou kazdého podla jeho sil a schopnosti. Cudzincom treba
pracu umoznit len tak, aby to nebolo na $kodu domécich pracovnych sil, a len natol’ko, ako sa
jej dostava nasim prisluSnikom v cudzine. Sme proti rieSeniu nezamestnanosti emigraciou do
cudziny, ktora, ak uz nemoze byt’ vibec zamedzend, nech je aspon obmedzend na najmensiu
mieru. Z povahy CSR ako narodného a slovanského §tatu plynie, aby doma nasli chlieb
predovsetkym prislus$nici §tat udrzujacich narodov tak, aby ho nemuseli hl'adat’ v cudzine.

Pomer zamestnanca a zamestnavatel'a nech je zdkonom upraveny tak, aby existencia socialne
slabSieho nebola zavisla od 'ubovole socialne silnejSieho. Zrusenie pracovného pomeru nech
je zdkonom obmedzené na najnevyhnutejsie pripady. Rozviazaniu pracovného pomeru nech v
kazdom pripade, kde su stranky nie spokojné, predchadza urychlené preskiumanie nezavislym
rozhodcovskym férom. Svojvol'u zamestnavatel'a v tomto smere treba vylucit’. Bezdovodné
prepustenie zamestnanca zo sluzby treba kvalifikovat’ za trestny ¢in a bezdovodné prepustenie
vacsieho poc¢tu zamestnancov treba pokladat’ za dovod na dosadenie vnuatenej spravy do
prislusného podniku na urcity cas.

Na uc¢inna ochranu existen¢nych zdujmov nielen zamestnaneckych vrstiev a inych
spolocenskych vrstiev, nech su vytvorené povinné zaujmové, resp. odborové organizacie a
korporacie, aby sa tak na poli hospodarskom a kultirnom uhajili zdujmy pracujicich, najma
aby sa ich v8estranna troven pozdvihla.

Vo viacsich zavodoch treba vytvorit’ zdvodné vybory s opravnenim chranit’ hospodarske,
socialne a kultdrne zdujmy zamestnancov, ako si to denny Zivot vyzaduje a to tym spdsobom,
aby sa uplatnili aj zdujmy podniku a zaujmy celku.

Popri ochrane prace nie menej doleZitou starostou je ur¢ovanie prijmov, najma platov a
miezd a dosledny dozor nad ich dodrziavanim. Kazd4 praca nech je odmenena primerane
vykonu a hodnote so zretel'om na zabezpecenie sludnej Zivotnej drovne pracovnika,
prislusnikov jeho rodiny a d’alSieho chodu podniku. Otazka platov a miezd je predovsetkym



socialnou otazkou, ktort usmernuje $tat a len potom sukromnopravnou vecou zamestnavatel'a
a zamestnanca. Treba zabezpecit', pokial je to len mozné - kazdému ¢loveku existencné
minimum. VSetky mimoriadne dochodky jednotlivca treba postihnut” vhodnou daiiovou
upravou.

Nakol'ko by ohl'ad na riadny chod podniku nedovolil vyriesit’ starostlivost’ o rodinu
zamestnanca rodinnymi pridavkami v dostato¢nej miere, ako aj v pripadoch, kde zarobok
rol'nika alebo zivnostnika by nestacil na dostojné Zivobytie mnohoclennej rodiny, bolo by
treba tato otazku riesit’ osobitne a to pripadne priamou podporou zo Statnych prostriedkov v
prospech zivitel'ov mnohoclennych rodin.

Vhodne upravena ucast pracujucich na vysledkoch podnikania je odovodnena, ale
uskuto¢iiovat’ sa moze s prisluSnym ohl'adom na potrebu iniciativy, jednotného vedenia a
tvorby odévodnenych kapitalovych rezerv, potrebnych na rozvoj vyroby. Tam, kde to lepSie
posluzi socidlnym potrebam a verejnym zaujmom, budeme za zospolo¢enStenie dolezitych
priemyselnych podnikov a bank najmé vo forme druZstevne;j.

V zaujme zachovania praceschopnosti kazdého ¢loveka az do jeho staroby je povinnost'ou
Statu dbat’ o starostlivost” a o verejné zdravotnictvo. Treba zakonom zabezpecit ochranu
zivota a zdravia telesne pracujicich vrstiev ustavicnym zlepSovanim pracovnych prostriedkov
a vhodnou tpravou pracovného a oddychového prostredia /ochranné zariadenia v podnikoch,
zdravé ubytovanie, zdrava a vyZzivna strava, zariadenie na rekreaciu, na oddych, atd’./ Bytove;j
kulture a hygiene robotnikov, pol'nohospodarskych robotnikov a deputatnikov, malorol'nikov
a rol'nikov, drobnych zivnostnikov, tradnikov a obchodnikov, nech sa venuje mimoriadna
pozornost’ a starostlivost. Stat a izemné zvizky samospravy nech vynaloZia v tomto smere ¢o
najvacsie usilie. Ohl'ad na zdravie naroda mé byt prednou ulohou osvety a narodnej vychovy.
Velky doraz kladieme nielen na stavbu nemocnic a sanatorii, ale aj na pravidelné periodické
lekarske prehliadky tak deti ako 1 dospelych, na poradné a iné socialne zdravotné zariadenia.
Ochrana zdravia a odborna liecba nesmie byt’ viac privilégiom majetnych vrstiev, ale
zdujmom a povinnost'ou $tatu a naroda. Zdravotna sluzba nech je celkom v rukéch §tatu a
kazdy kto hI'ada pomoc pri ohrozenom zdravi nech ma moznost’ ziskat’ ho znova za taky
poplatok, ktory je umerny jeho majetkovym pomerom.

Lie¢ba nech sa vykonava starostlivo a individualne. Lekarskemu dorastu nech sa dostane
dokladného odborného vzdelania, pripravy a vychovy.

Sme zasadne za vhodné a naSim pomerom primerane vyrieSené otazky socialneho poistenia
vSetkych vrstiev naroda bez ohl'adu na ich povolanie a zamestnanie. Pokial je socidlne
poistenie uz uzdkonené, sme za jeho reformy a to v tom zmysle, aby v fiom zavladlo ¢o
najuzkostlivejsie hospodarenie, aby jeho sprava bola odbyrokratizovana, lekarska sluzba,
najmai ¢o sa tyka prehliadok a predpisovania liekov, ul'av v ¢akacej lehote atd’.,
zreorganizovana. Socialnym poistenim, spravodlivo rozvrhnutym na vSetky zainteresované
zlozky, ucelne organizovanym a Statom dotovanym i1 kontrolovanym, chceme vyriesit’ jeden z
najtazsich, ale pritom najcasovejSich problémov socidlnej politiky moderného Statu, ktory si
¢ini narok na to, aby bol socialne pokrokovym.

Archiv Ministerstva vaiitra Ceskej republiky, Praha, ¢. 305 - 24 - 2/2 - 33.
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Pripravena prednasSka podpredsedu Zboru poverenikov Rudolfa Frastackého ,,Politicky
program a organizacia Demokratickej strany*, z roku 1947.



L.

Hovorit’ o politickom programe Demokratickej strany znamena predovSetkym vyrovnat’ sa s
funkciou politickej strany v demokratickom rezime v tej forme, aku sme nastapili po
oslobodeni v roku 1945. Vznik politickych stran po oslobodeni ma totiz u nas odli$ny
charakter v porovnani s obdobim prvej republiky. Latentna demokracia poznala neobmedzeny
pocet politickych stran a dovolovala prakticky kazdej skupine, ktora mala isty spolo¢ny
program, aby vystupovala ako politicka strana a brala ucast’ vo vol'bach. Tento systém
prevzaty zo zapadu, pravda v nespravnom pochopeni, u nas zanikol a nastalo reglementovanie
politickych stran. Bolo niekol’ko motivov pre takéto rozhodnutie. Zasadne to bol kurz
regulovanej demokracie, ktora dava do ruk Statnych organov va¢siu pravomoc, najma ked’ Stat
roz8iruje svoju funkciu na vietky useky verejného Zivota. Z vecnych momentov rozhodoval
velky pocet politickych stran za prvej republiky, ktory vyvolal prepolitizovanost’ verejného
zivota so vietkymi nezdravymi vystrelkami sutaZenia o doveru voli¢stva. Dalsim faktorom
pre obmedzenie politickych stran bola skusenost’ z rokov 1938 a 1939. Riesil sa tu sucasne
aspon v jednej svojej Casti menSinovy problém, lebo rozhodujuce strany, ktoré reprezentovali
mensiny, boli su¢asne predvojom a pripravovateI'mi Mnichova, Viedenskej arbitraze a
nadovsetko znadmych marcovych dni roku 1939. Druha ¢ast’ problému zlyhania Statotvornosti
politickych stran za prvej republiky sa tykala slovenskej opozicie. Reprezentovala ju
(Hlinkova) Slovenska lI'udova strana, ktora prevaznu Cast’ svojho pdsobenia prezila v opozicii,
kym na druhej strane vedela sa prispdsobit’ vladnemu programu aj vstupom do vlady.
Maximalisticky program l'udovej vlady ako ho reprezentovali Hlinka a Sidor, sa tykal
autondémie Slovenska. Za extrémnu treba povazovat ti malu skupinu I'udi okolo Tuku, ktora
uz od zaciatku opustila koncepciu ¢eskoslovenskej Statnej myslienky a dala sa do sluzieb idey
svatoStefanskej, €o jej vSak nijako neskodilo, aby si vybrala druhy extrém bez akejkol'vek
spojitosti so slovenskym etnikom, totiZ nacisticku ideu a Hitlerovu patronaciu. Vyciny tejto
skupiny, charakterizované kazdym ¢estnym ¢lovekom ako vlastizradné, rozhodne poSkodili
tie slovenské zasady programu l'udovej strany, ktoré sa aj v opozi¢nom zamerani mohli
nazyvat Statotvornymi. Ved’ vyvoj ukazal, ze nie kazda poziadavka autonomisticka bola
sucasne protiStatna, ako sa to dokumentarne prejavilo v koSickej dohode z roku 1945. Len
histéria bude moct’ posudit, o pripada na vlastnt iniciativu I'udovej strany a ¢o pripada na
teror a natlak Hitlera a jeho I'udi zo slovenskej politiky v obdobi medzi 6. oktobrom 1938 a
14. marcom 1939. V kazdom pripade bol vysledok ¢innosti tejto politickej strany taky, ze
nemohlo prichadzat’ do uvahy v nijakej forme jej obnovenie, ked’ sa malo pomyslat na pevnua
existenciu Statneho celku. To plati pravda v prisnom zamerani Statopravnom a bude treba este
rozoznavat’, ¢i a ktoré prvky slovenského programu mozno nazyvat’ dnes povodnymi a ktoré
za prevzaté z minulosti, teda jednak ako sucast’ staleho slovenského politického programu,
jednak ako prirodzent cestu vyvoja naroda, formovanu v predstavitel’ke jeho politickej vole.
Keby sa tato otazka ideovo vyrieSila a bolo dost’ smelosti sa s flou vecne zaoberat, odpadli by
mnohé invektivy aj proti Demokratickej strane, hoci za nijakych okolnosti - a to plati
bezvyhradne a bez imyslu taktizovania - neprichddza do uvahy in4 kombinacia ako
Ceskoslovenska. Takto (Hlinkovua) Slovensku I'udova stranu - myslim na fiu s prisnym
obmedzenim do 6. oktobra 1938 - stihol podobny osud ako republikansku stranu v ¢eskych
krajinach. Rozdiel je len v tom, Ze v Slovenskej ludovej strane rozhodli o jej zaniku
kompaktne a suvislo vSetky udalosti od jej zaloZenia aZz do marca 1939, potazne eSte lepSie az
do oslobodenia, ked’ bola tzv. Statnou stranou v Slovenskom $tate, kym u republikanske;j
strany to boli len dosledky jej chovania v obdobi zvySeného nebezpecia Statu, teda od zaciatku
roku 1938 do marca roku 1939.



Druhym dodlezitym faktorom pri vzniku politickych stran bola ucast’ ich veducich osdb v
domécom a zahrani¢nom odboji. Od roku 1944 prebiehala na Slovensku fakticka revolucia.
Od jesene 1939 sa rozvijala podzemna politicka ¢innost’ v mnohych ilegalnych skupinéch,
ktoré mali pochopitel'ne jediny a spolo¢ny ciel’. V detailoch v§ak bol medzi nimi zasadny
rozdiel, ¢o platilo predovSetkym o usporiadani pomerov v buducom State. Rozpor vznikol uz
od zagiatku tym, Ze vyty&eny bol ciel: obnova Ceskoslovenskej republiky. Vyvoj a blizsie
skimanie vSak ukazali, Ze treba tato vyty¢ent ideu doméceho odboja precizovat’. Tu vznikali
tiez diferencie medzi domacim a zahrani¢nym odbojom. Takto sa vytvorili dve skupiny na
politickej zakladni. Komunistickd, ktora idey marxizmu chcela do dosledkov v naSom novom
State a demokratickd, ktora mala v zaciatkoch niekol’ko odtieriov a to v bohatej Skale od
jednotného ¢eskoslovenského naroda az po takmer dualistické ponimanie pomeru medzi
Cechmi a Slovakmi a tym aj formovanie buduceho politického Zivota. Pre uplnost’ a
objektivnu tsudok treba priznat, Ze komunistickéa skupina jednoznacnejSie ukazovala na
potrebu samostatného riadenia slovenskych veci, ¢o bolo aj ina¢ pochopitel'né, lebo ved’
skupiny, ktoré mali takéto nazerania v demokratickej grupe, povazovali Slovensky §tat za
maximalne splnenie narodnych a politickych prav a neisli do podzemia. Takto zac¢al obnoveny
politicky Zivot v Banskej Bystrici v prvych diioch septembra 1944 v dvoch politickych
stranach, v ktorych boli predstavitelia dvoch odbojovych skupin. Pre Komunistickt stranu
Slovenska bolo treba len vyrovnat’ sa s otdzkou postavenia Slovenska v ramci
Ceskoslovenskej republiky a podl'a predloZenych navrhov z tych &ias, ktoré sa nebali ani
federativneho systému, vieme, akymi velkymi zmenami presli nasi komunisti od roku 1944
az do leta roku 1947, ked’ jedna zo skupin v lone strany organizovana okolo predsedu strany,
moze nazvat navrhy Demokratickej strany na pomer Cechov a Slovakov v novej ustave za
dualistické. Demokraticka strana mala vo svojich zaciatkoch za povinnost sustredit’ sa na
programovu otazku. Po tejto stranke bola jej pozicia t'az$ia, lebo ved’ doteraj$i program,
vyty¢eny v boji bol splneny a bolo treba postarat’ sa o to, aby novy §tat bol na solidnych
zékladoch politickych aj hospodarskych. Nebola to I'ahka uloha, vediet’ predstavitel'om vecnej
revolucie pripomenut’ medze revolu¢nosti a odvracat’ ich od zasahov v mene permanentnej
revolucie. Len historia ukaze, aky by bol byval vyvoj, keby uz od zaciatku nebola fungovala
Demokraticka strana. Treba sa pytat, ¢i by neskor vobec bola mohla vzniknut” d’alSia politicka
strana, a ¢i by sme neboli byvali svedkami vytvorenia akéhosi jednotného politického bloku,
ktory kone¢ne by aj dnes na niektorych miestach najradsej videli?

Bolo treba predoslat’ tito vSeobecnu pozndmku na okraj vzniku politickych stran po
oslobodeni u nds, lebo osvetluje pozicie jednotlivych stran a najmé vel'mi prisne distingvuje
medzi stranami, ktoré vznikli tesne pred vol'bami v roku 1946, ¢i uz v zdujme zachovania
symetrie s ¢eskymi stranami, ako je tomu v pripade socialnej demokracie na Slovensku, alebo
z politickej taktiky, vyvolanej skor mimoslovenskymi miestami zo Spekulativnych dovodov
rozbit’ nebezpecie jednej silnej politickej strany, ako sa to potom aj ukazalo vo vol'bach roku
1946. Tieto dve malé politické strany nemdzu a nebudu ani hrat’ rozhodujticu tlohu v naSom
politickom Zivote. Rozhodne nie taku, aby boli regulatormi a timo¢nikmi vole naroda.
Nehovorim tak zo stranickej zaujatosti, ale podl'a preukdzaného vyvoja, ktory aj v budticnosti
bude vyznacovat’ slovensky politicky Zivot. Vlastny politicky program Demokratickej strany
mozno rozdelit’ do troch zékladnych skupin. V prvej skupine je to usilie o zachovanie
vsetkych vydobytkov Slovenského narodného povstania, plné reSpektovanie Kosickej dohody
a taka $tatopravna uprava medzi Cechmi a Slovakmi v novej tstave, ktora umozni samostatny
zivot politicky, hospodarsky, socialny, riadeny slovenskymi l'ud'mi zo Slovenska, pravda pri
reSpektovani celoStatnych zaujmov v kazdom sektore ¢innosti. Chceme jednoducho ustavné
petrifikovanie tohto stavu, ktory priniesla revolucia a ktory niekde dobromysel'ne, inde
zlomysel'ne prave preto, Ze je revolu¢ny, sa chce povazovat’ za provizorny, alebo vyvojom v
obnovenom $tate za prekonany. Do druhej skupiny programu patri tsilie o zachovanie a



zabezpecenie skuto¢nej demokracie v naSom zivote. Od obc¢ianskych slobod az po
demokratické vol'by a pravnu a majetkova bezpecnost’ sa treba plne venovat’ praci proti
zéasahom, ktor¢ sa Casto robia v mene pseudodemokracie a ktoré¢ v skuto¢nosti nie st ni¢im
inym ako metddami totalitného systému, ktory odmietame v akejkol'vek forme. Musime si
ndjst’ taky demokraticky systém, ktory vyhovuje zmyslaniu a psychologickym predpokladom
nasho Cloveka. To nie je vylu¢ne program ideovy. To je uz doteraz vel’ky pocet konkrétnych
noriem, smernic, vyhlaSok a uprav, ktoré rozhodne neobstoja pod zornym uhlom skuto¢ne;j
demokracie. Do tretej skupiny, ktora sa dotyka hospodarskeho a socialneho Zivota, nalezi boj
proti marxizmu. Prave preto bude Demokraticka strana nazyvana stranou kapitalistov. My
sme v8ak s liberalizmom a jeho historickym prejavom v hospodarstve, kapitalizmom
zlikvidovali. Mame preto aj vyhranené stanovisko k socializécii, lebo socializacia, ako ju dnes
uplatiiuju extrémni komunisti, je vlastne cestou k $tatnemu kapitalizmu. Predseda URO
(Ustrednej rady odborov) Zapotocky v Trnave pred mesiacom otvorene vyznal, Ze terajsi stav
je len prechodny, lebo uplatnenie socializmu do ddsledkov podl'a prikladu v ZSSR musi byt’
vraj idedlom nasho pracujuceho ¢loveka. Preto aj na poli socialnej politiky sa branime tomu,
aby §tat preberal neimerne vysoké plnenia a takto bol nateny ziskavat’ nasilnou cestou
prijmové zdroje v kazdom druhu podnikania a si¢asne priputaval stale pevnejSie obCana, aby
sa konec¢ne stal nastrojom jeho vole a stratil vSetku individualitu.

Bude vd’a¢na praca pre komisie chystaného zjazdu strany, aby sa do detailov vyrovnali s
problémami jednotlivych skupin tohoto nasho politického programu. Chcel by som len uz
teraz pripomenut’, Ze nemozno diferencovat politicky program od hospodarskeho. Ide totiz o
to, ze v terajSom systéme je politika a hospodarstvo v najuzsej spojitosti a kone¢ne principy
marxizmu sa uplatiiuja rovnako v kazdom useku, takze politicka strana, ktora chce mat’
zmysel pre svoje jestvovanie, musi mat jednak zakladné idey, ktoré mozno uplatnit’ v kazdom
sektore verejného zivota, jednak musi mat’ vyrieSeny pomer k individualite ¢loveka, ¢i uz v
zapornom alebo v kladnom zmysle. Na§ politicky program po tejto stranke je uplne
vykrystalizovany a nemusime mat’ nijakych obav, Ze by sme prisli do bezradnosti pri
sut'azeni, ktoré sa bude proti nam stale viac a viac sustred’ovat’ a vyvrcholi pri rokovaniach o
novej ustave a pri politickych vol'bach, ku ktorym ddjde pravdepodobne na jar 1948. Nas
politicky program budeme musiet uZ len prehibit’ a v jednotlivych detailnych otazkach
precizovat’. Pokial ide o postavenie Slovenska v novej dstave, sme uz urobili na poradach v
Luhacoviciach nalezité prehlasenie a predlozili konkrétne navrhy. Nebudem ich uvadzat, lebo
su vam v dostato¢nej miere zname. Na§ postoj k hospodarskej a socidlnej problematike
dneska sme vyriesili na zjazde hospodarskych pracovnikov Demokratickej strany vo februari
1947. Sme teda urobili velky kus prace a ret'az by i8lo len o kone¢nu redakciu celého
programu, aby sme tento mohli zverejnit, rozsirit’ a pri kazdej prilezitosti do dosledkov
aplikovat’. Rozhodne sme d’aleko pokrocili, lebo vam mozem zo sktiisenosti povedat’, ze
nedochadza k rozporov v zasadnych otazkach medzi jednotlivymi zlozkami. Nas§ politicky
program nijako nehati ani postoj k ndboZenstvu, lebo myslienka krest'anstva je kone¢ne pre
kazdého Slovaka bezvyhradne prijatelna a vSeobecne sa uznava, Ze bez zasady solidarity v
krestanskom duchu nemozno obhajovat’ osobnost’ ¢loveka. Potom nés, pokial ide o politicky
program, bude ¢akat’ uz len jedna povinnost’. Je to stranicka disciplina a pIné reSpektovanie
programu, za kazdych okolnosti.

Pri posudzovani nasho politického programu sa niekedy dobromyselne, inokedy zlomysel'ne
poznamenava, Ze nie je dost’ uceleny, eSte presnejSie kompaktny a po druhé, Ze nemoze ist’ o
priebojny program, ked’ ma defenzivny charakter. Dovol'te, mili priatelia, aby som sa
vyrovnal s tymito dvoma namietkami iste vazneho razu. Predovsetkym pokial ide o
kompaktnost’ nasho programu. PoloZil by som tuto otdzku takto: Sme politickou stranou,
alebo narodnym hnutim? Je to situécia, do ktorej sme sa dostali uz v prvych mesiacoch po



oslobodeni. Slovensky ¢lovek, ktory presiel tol'kymi skaskami za vojny, chcel kone¢ne zit
svojskym sposobom v urovnanych a pokojnych pomeroch. Chcel si opravit’ alebo vybudovat’
svoj domov a chcel Zit’ tym Zivotom, ktory mal v predstavach ako mierovu formu, pri¢om bol
presvedceny, Ze nastanu lepSie hospodarske a socialne pomery. Komunisticka strana vSak
prichadzala stale s novinkami, ktoré znamenali revoldciu tak pre jeho rodinny zZivot, ako pre
jeho majetkové pomery. Nebolo treba dlhého Casu, aby si uvedomil, Ze sa tu sleduje snaha
zaclenit’ ho do takej Zivotnej formy, ktora ho urobi bezmennym ¢lenom masy, poslichajicej a
bezradne pracujucej bez naroku na akékol'vek vlastnictvo ako vysledok Cestne ziskanej prace.
Zdravy instinkt nasho naroda sa tu priamo obdivuhodne prejavil. Druhy motiv bol razu
narodného. Vyvoj v zZivote slovenského naroda nemozno zastavit’. Ani druh4 svetova vojna ho
nezastavila, a slovensky ¢lovek stale poznaval, Ze Demokratickua stranu vedu l'udia z jeho
krvi, ktori nechct ni¢ iného len spojit’ tradiciu so zdravymi zdsadami dneska a vyrovnane
zabezpecit’ Slovensku a jeho obyvatel'om taku uc¢ast’ na vedeni verejnych veci, aka prislucha
podla zasady rovného s rovnym. Pojem samostatného naroda sa nedal odlucit’ od pojmu
samostatného vedenia veci, tykajacich sa Slovenska. Nas§ ¢lovek videl, ako komunisticka
strana balancuje. Presne podl'a marxistického programu ustupili narodné idealy ideologii
solidarizmu v kazdom konani. Nad duchom sa vyvysila matéria. Co je proti tejto poziadavka
vlastnych organov na Slovensku? Videl tiez, ako komunistické strana v tejto veci taktizovala
rovnako ako vo veciach ndbozenskych. Bolo by to vzacne Stadium pre psychologa slovenske;j
duse vylicit tento proces oslobodeného obyvatel'a Slovenska a jeho politické primknutie k
hnutiu, ktoré sa stavia proti takejto ideoldgii. Takto sa z politickej strany vzniklej za povstania
v Banskej Bystrici, stalo uz koncom roku 1945 vel'ké demokratické hnutie, ku ktorému sa
l'udia hlasili z akejsi vnatornej potreby bez blizSieho skiimania jednotlivych programovych
zésad. Rozhodujuce boli hlavné body, ktoré vyvazili vSetko ostatné, lebo ved’ boli
ukazovateI'mi nabozenskej, osobnej a majetkovej slobody. Preto bolo na zaciatku ono zdanie
neuplného a nekompletného politického programu, hoci v skuto¢nosti tu bol pevne vyhraneny
a potreboval len snad’ v niektorych miestach jasnejSiu formulaciu. Medzitym sme uz aj tuto
poziadavku splnili a myslim, Ze najdolezitejSou ulohou, ktorda nam este zostava, je presné
vyty¢enie komunalneho programu strany. Dokon¢ili sme nedavno aj presné smernice nasej
politiky socialnej. A tak myslim, Ze m6Zeme s uspokojenim priznat’, Ze sme vel'kym
narodnym hnutim, ktoré ma svoj program a bude vediet’ v€as zvladnut vSetky politické
problémy.

Hovori sa o defenzivnom charaktere Demokratickej strany. Bolo by chybou, keby sa cela naSa
¢innost’ vybijala v negovani toho, ¢o prinasa prebohatd iniciativa naSich komunistov na
vsetkych miestach, ktoré su rozhodujuce. Toto nebezpecie, musime priznat, nam do istej
miery hrozi a to preto, lebo niet dost’ iniciativy a pohotovosti v nas. To je problém organizacie
prace, s ktorym sa eSte budem zaoberat’. Tento defenzivny charakter ma aj nebezpecie
opozi¢nosti. To je kone¢ne ciel tych, ktori by Demokraticka stranu najradsej videli
zlikvidovanu. Nasa buducnost’ je vSak v tom, Ze budeme konS$truktivne pracovat’ v kazdom
useku, a skuto¢ne robit’ politiku ¢eskoslovensku v Statnom zmysle. Viem, Ze je niekedy I'ahSie
a uspesnejSie pred Sirokym voli¢stvom vystupovat’ opozi¢ne. Vyhybajme sa takymto
metodam. Robme politiku konStruktivnej kritiky a vzdy ked’ odsudzujeme, alebo odmietame
navrhy, prindajme aj vecné protinavrhy. Len takto bude mdct strana, postupne sice, a vel'mi
t'azko, ale nakoniec predsa presadzovat zasady svojho programu. Zatial sme v mnohych
sektoroch mali len retarda¢na funkciu. VSimnite si len, kde by bolo znarodnenie, keby nebolo
nasho postoja? Co by bolo s rolnickou podou, keby sa DuriSove osnovy bez prestavky
fabrikovali a hladko uzakoniovali? Nie je to chyba, hoci to nie je eSte program. Tato retardacia
musi byt’ len jednou zo zbrani a nie jedinym nastrojom pri uplatiiovani nasho politického
programu.



Konecne by som sa chcel dotknut’ v tejto suvislosti otazky tvorenia blokov. Povedal som uz
na zaciatku svojej prednasky, Ze v novom systéme u nas ma politicka strana odliSna funkciu
ako mala v minulosti a ako sme ponimali funkciu politickych stran podl'a zapadného vzoru.
Neobmedzena vol'nost’ politickych stran je rozhodne u nés silne zoslabend. St to zamerné
tendencie, ktoré niekedy sleduju dobré ciele, inokedy chci pozbavit’ stranu plnych moZznosti
reprezentovat’ voli¢a. Uvediem ako charakteristiku prvého pripadu Narodny front, ako
druhého pripadu pokus s jednotnou odborovou organizaciou, s jednotnou organizaciou
mladeze a Zien. Narodny front sa uznal hned’ po oslobodeni ako ddlezité inStitucia, lebo iSlo o
to, aby sa urychlene mohli vyriesit’ otazky obnoveného $tatu bez politickych zapasov. Boli
totiz niektoré body, s ktorymi nekompromisne vSetky strany sthlasili. Bola to najma
rekonstrukcia, zabezpecenie existencie pre vrativsich sa vojakov, zdsobovanie a pod. Vyvoj
Siel trocha d’alej a postavil sa mimo Narodny front. Dnes je to teleso, ktoré nie je dost’
pohotové a pruzné, aj ked’ sa zdsadne uznava jeho potreba. Tym vSak, ze su strany zdruzené v
Narodnom fronte, sa predsa obmedzuje akékol'vek svojvol'né konanie a je tu predsa asporn
trocha medzistranickej discipliny, ktora sa niekedy uplatiiuje viac, inokedy menej. V druhe;j
skupine su tzv. nadstranicke organizacie, ktoré fakticky sluzia jednej politickej strane. Dve z
nich tplne zlyhali a nemaju dnes ani ¢lenstva, ani autority. Nebolo by to inac¢ ani s jednotnym
odborovym hnutim, keby tu nebolo tlaku zakona. Mozno povedat’, ze naSe komunistické
strany maji odborovu organizaciu, kym ostatné nie. To bude vec, ktora sa v buducnosti bude
musiet’ tiez vyriesit, pravda metddou demokratickou, nie teroru. Odborové hnutie ako také, je
prirodzene potrebné.

Predoslal som tuto poznamku, aby som ukézal, Ze sa tu proti vSetkym, ktori nesuhlasia s
metodami naSich komunistov, v akejkol'vek zlozke, ostro vystupuje a bude vystupovat’. Plati
to okrem Demokratickej strany o Ceskoslovenskej strane lidovej a strane narodne -
socialistickej. Niektori z nasich mladych priatel'ov navrhujua vytvorenie bloku tychto stran,
aby sa takto mohlo u¢innejSie vystupovat proti politike naSich komunistov. Dovol'te mi, aby
som nateraz varoval pred takouto akciou formalneho bloku, aj ked’ si vaZzim dosledne;j
spoluprace na parlamentnej pdde s tymito stranami a uznadvam osoznost’ takejto akcie. Myslim
vsak, ze by pri znamych metddach naSich komunistov sa zneuzila tato myslienka bloku a
mohla by vyvolat’ v naSom politickom zZivote neziaduce vykyvy, ¢o je teraz tym menej
ZelateI'né vzhl'adom na situaciu v medzinarodnej politike. Prihovaram sa o to s plnym
dorazom za spolupracu na Sirokej zakladni, pri¢om by bolo treba vysvetlit’ si postoj ku
vSetkym jednotlivym otdzkam, najmé pokial ide o Slovensko a takto zabezpecit postup v
neformalnej zaujmovej grupe na parlamentnej pode, ktora by vSak ina¢ verejne
nevystupovala.

Politicky program Demokratickej strany je rozhodne dnes v takej forme upraveny, Ze uz ¢aka
len na svoju redakciu a formalne schvalenie na zjazde. Jeho zverejnenie bude rozhodne
uspeSnym zadost'u¢inenim pre zmysl'anie a doveru slovenského volica.

II.
Organizacia Demokratickej strany

Pre uspesné uplatnenie politického programu je pravda dolezité, aby tu bola pevna, pohotova
a v kazdom smere pruzna organizacia, ktord by zasiahla vzdy v¢as a najma mala staly kontakt
so v8etkym c¢lenstvom. Kym funkcia politickej strany presla u nas vyvojovou zmenou, sme
pokial’ ide o organizaciu, ustrnuli na spolkovej zakladni, ktora vychadza z centralistického
riadenia strany a pozna ¢lenenie podla politickych okresov a samospravnych jednotiek. Takto
si pravda celkovy kontakt kladie dve poziadavky. Jednak pevne organizované ustredie, ktoré
by stacilo zvladnut’ v§etky tlohy, ktoré prinasaju problémy v jednotlivych krajoch a vedelo
ich nalezitym sposobom vratit’ do politického programu a potom presadit’, a d’alej vel'ka



ochotu a obetavost’ ¢lenstva, nayma funkcionarov. Skusenost’ ukazuje, ze Demokraticka strana
moze byt spokojna s predpokladom uspesnosti, totiz so zauyjmom a pohotovost'ou ¢lenstva a
voli¢ov. Ked’ vidim problém doteraj$ej organizacie, je to nedostatok nalezitého usmernenia
jednotného stanoviska k aktudlnym otazkam, takze dochadza vel'mi ¢asto k samostatnému
postupu jednotlivych zloziek, alebo k takému rieSeniu, ktoré sice vyhovuje miestnym
pomerom, ale nie je a nemoze byt prijatelné z celoslovenského hladiska. Pri¢iny tohto zjavu
by som videl jednak v tom, Ze doteraz nebol roz$ireny a publikovany program strany a v
nedostatku kontaktu medzi ustredim a ¢lenstvom.

Myslim, ze k najddlezitej$im ukolom, ktory nas ¢aka na poli organizaénom, je Gplne
pretvorenie stredného sekretariatu strany po stranke pracovnej. Myslim, Ze by bolo
najucelnejSie, keby sa tato reorganizacia uberala tymito troma smermi:

1 Doslednou $pecializaciou jednotlivych uloh,
2 pevnou organizac¢nou Strukturou podla jednotlivych krajov,
3 personalnym obsadenim, pokial’ ide o odborné vedenie.

Ustredny sekretariat je vlastne dnes predovietkym strediskom intervenénej ¢innosti. Je to
uplne pomyleny, a povedal by som, zastaraly nazor na funkciu ustredia modernej politickej
strany, lebo interven¢na ¢innost’ tvori len jednu zlozku v aparate, ktory ma skuto¢ne drzat’
ruku na pulzujucom Zivote strany. Interven¢na ¢innost’ musi byt’ prisne oddelena od ¢innosti
ostatnej a to je mozné zvladnut’ len tak, ked’ sa ustredny sekretariat vrati k svojmu
skuto¢nému dneSnému poslaniu a intervencie budu sustredené v jeho osobitnom oddeleni.

Hovoril som o $pecializacii jednotlivych uloh. Myslim, Ze sa uz urobil v tomto smere prvy
krok, lebo sa ustredny sekretariat strany rozdelil na tri velké skupiny, a to skupinu politicku,
skupinu organiza¢nu a skupinu hospodarsko-socialnu. Tym sa zabezpeci presné vymedzenie
kompetencie a rozhodne sa celd agenda zjednodusi. Je to pravda len prvy krok. Ani toto
rozdelenie by sa vSak nestretlo s trvalym Gspechom, keby tu nebola v ramci jednotlivych
skupin potrebna Specializacia. Konkrétne si vec predstavujem tak, ze v politickej skupine
budu presne vymedzené jednotlivé tiseky ¢innosti, €o je potrebné pri tak Sirokom pojme.
Rovnako to plati o sektore organizaénom, kde bude treba vel'mi presne rozoznavat’ medzi
jednotlivymi zlozkami, ktoré sa bez ohl'adu na ich samostatnost’ budi musiet’ zachycovat’
prave v organiza¢nej skupine a nezmenene to plati aj o dolezitom sektore hospodarsko-
socialnom, kde jedine Specializacia moze pripravit’ naSu pohotovost’ a iniciativu, najma
pokial ide o zdkonodarnu ¢innost’. Najvacsi nedostatok doterajSieho systému vidim v tom, Ze
tu niet spoluprace medzi jednotlivymi zloZkami, ba naopak, prejavuju sa tplne izola¢né
tendencie, ktoré sice moézu byt priaznivé pre niekol’kych jednotlivcov, ale rozhodne nie su v
zaujme strany. Zistenia v politickej skupine sa musia davat’ do suladu s potrebami
organizacnymi. Pohyb v hospodarskych pomeroch v jednotlivych krajoch sa musi spracovat
politicky v skupine, ktora ma pre to vymedzenu ¢innost. Kone¢né usmerniovanie tejto prace a
nadovs$etko ochranu neporusenia programu strany, treba zverit’ generalnemu tajomnikovi,
ktorého nemoZno zat'azovat’ detailnymi intervenciami, ale len pracou zasadného razu.

Na prvy pohlad sa zd4, Ze takato Specializacia ma v sebe nebezpecie vytvorenia mamutieho
podniku, ktory by ako ustredie bol malo pruzny a nadovSetko nakladny. Nejde o to, aby pre
kazdu ulohu bol osobitne urceny jeden pracovnik. Dolezité je roztriedenie ¢innosti, aby sa
potom mohla sledovat’ do detailov ¢innost’ jednotlivych zloziek. Uvediem ako priklad
sledovanie ¢innosti inych politickych stran. Ako ¢asto sme tu odkdzani len na improvizaciu a
nadovsetko robime len oneskorene a vel'mi malo kroky, aby sa paralizovali vplyvy ingj
politickej strany. Je to mylny néazor, Ze agitacia pre stranu obstoji len v predvolebnom boji.
Plati to o agitécii verejnej, ktord pochopitel'ne nezasahuje do detailov. Seri6zna agitacia vSak



sa musi uskuto¢niovat’ sustavne a pokusy druhého partnera ziskat’ si voli¢a v tej - ktorej
zloZke, alebo obci, sa musia odrazat’ presvedCovanim a predkladanim vecnych argumentov.
Keby sme boli nastupili tato cestu, nebola by Strana slobody dnes tam, kde je, hoci objektivne
jej vplyv je aj tak minimalny. Apeloval by som na vedecky sposob politickej prace, ktory sa u
ndas eSte nepozna, ale ktory je napriklad vel'mi vyvinuty na zdpade a najmé v britskej
konzervativnej strane. Nemusime byt’ zufali nad organiza¢nou situdciou v tomto smere, lebo
ani jedna z naSich politickych stran v tomto smere nepokrocila a aj Komunisticka strana
Slovenska prevzala len znamy systém z cudziny, bez akéhokol'vek prispdsobenia a najma bez
zretel'a na to, Ze dnes nie je uz v opozicii a musi teda pracovat’ aplne inymi metédami.

Bol by som vel'mi rad, keby sa pracovnici strany, najma vSak tajomnici, zi$li v ramci
osobitného pracovného kurzu a venovala sa zvySena pozornost’ prave tymto vedeckym
metodam prace v politickej strane a su¢asne sa prepracovali navrhy na organizacnu prestavbu,
pripadne podl'a smernic, ktoré tu spominam, najma pokial ide o Gstredny sekretariat.

Druhym dolezitym bodom pri reorganizacii Gstredného sekretariatu politickej strany podl'a
naSich potrieb je pevna organizacna Struktura podla jednotlivych krajin. Skiisenosti ndm
ukazali, Ze jednotlivé kraje maja svoje osobitné problémy, ¢o neplati len v zamerani
hospodarskom a socidlnom, ale rovnako aj v politickom. Ved’ Gplne in4¢ sa treba vyrovnavat
s niektorymi otdzkami verejného zivota na zapadnom Slovensku, ako na vychodnom
Slovensku. Ina¢ sa reaguje na jednotlivé vyvody na severnom Slovensku ako na strednom. Su
to dosledky sociologického vyvoja a psychologického komplexu obyvatel'stva jednotlivych
krajov. Ked’ chceme tieto otazky spol'ahlivo a seridzne rieSit, musime poznat’ jednak postoj
tychto krajov, jednak musime ich mat’ podchytené v organiza¢né celky, ktoré podl'a toho
budeme spracovavat’, ¢i uz politicky alebo hospodarsky. Na tento mdj vyvod mozno
namietat’, ze mame vyssie organiza¢né jednotky, predovsetkym oblastné sekretariaty, ktoré
tato funkciu maja plnit’. To nie je spravne pochopenie, ked’Ze oblastné sekretariaty su
dozornou zloZkou nad okresnymi sekretariatmi, teda akymsi organizaénym dozorom a maja
viac poslanie technicko - administrativne, ako skumat potreby jednotlivych pridelenych
oblasti. Takato praca moze byt len riadena z tstredia, lebo tu mozno z vysSieho hl'adiska
rozoznavat’ rozdiely medzi jednotlivymi krajmi a podl'a toho robit’ prislusné opatrenia.
Organizacna Struktura podl'a jednotlivych krajov by bola veI'mi t¢elna prave v organizacnej
skupine a bola by dodavatel'’kou najcennejSich pokynov a podnetov pre zloZku politicku aj
hospodarsku. Kontakt by mohli obstaravat’ okresné a oblastné sekretariaty a to vo forme
vecne spracovanych sprav podl'a presnych smernic. Teraj$i sposob podavania sprav z
jednotlivych zloziek je totiz neuplny, ¢asto povrchny a nemoze tvorit’ podklady pre d’alSiu
pracu strany. Musime totiz vzdy vychadzat’ z toho, Ze stranu treba zivit'. Tto potravu jej
dodava prave voli¢stvo, s ktorymi sa musi udrziavat’ stale kontakt, ale to nielen ziadost'ami i
intervenciu, alebo o rozrieSenie sporu osobného alebo miestneho razu, ale formou sledovania
vSetkych udalosti v prisluSnom kraji.

Chcel by som tato organizacnu Struktaru podl'a krajov na ustrednom sekretariate mySlienkovo
doplnit’ nizSou zlozkou, a to vo forme siete dovernikov po celom Slovensku. Tito dovernici
by boli ¢lenmi strany, ale nemali by vylu¢ny charakter funkcionarov, aj ked” by mali pristup
do zasadnuti jednotlivych zloziek strany. Dovernici by boli predstaviteI'mi Specializacie
starostlivosti o voli¢a priamo medzi volicom. Ddvernik by vypliioval periodicky tlaciva, v
ktorych by odpovedal na otazky zostavené podl'a smernic. Mal by vymedzené presné pole
pdsobnosti pre jednotlivy usek. Takto by bol dovernik pre veci rolnicke, dovernik pre veci
robotnicke. Nebal by som sa ani takej Specializacie, ktora by v krajoch mala uréenych
dovernikov pre pozorovanie naboZzenského Zivota v katolickej a evanjelickej cirkvi, pokial’ by
tento mal vzt'ah k otazkam verejnym a ovplyviioval by zmyslanie ob¢ianstva v tom - ktorom
kraji. Z materialu dovernikov by sa potom zostavovali na Gstrednom sekretariate spravy, ktoré



by sa predkladali pravidelne zodpovednym cCinitelom strany a nadovsetko boli predmetom
debat, lebo napr. ved’ by napriklad obsahovali aj kritiku ¢innosti poslanca, alebo ¢lena SNR
prislusného kraja. Netreba sa obavat’ nijakych osobnych vyuctovani, lebo ved’ kazda sprava
by sa zvazila, skumala by sa jej podloZenost’, pripadne Ziadali by sa konkrétne udaje a
dokazy.

Tento systém dovernikov je v stlade s demokratickymi zdsadami, lebo ved’ umoziuje
najbezprostrednejsi styk s voli¢stvom a priamo nati stranu, aby premyslala o jeho starostiach
a sucasne robila len také veci, ktoré su prijatel'né pre zmysl'anie obyvatel'stva.

Tretou zasadou reorganizacie na ustrednom sekretariate je personalne vybavenie. Uz z toho,
¢o som povedal vidno, Ze sa kladu vel'ké naroky na pracovnikov a tieto musia zvladnut’ I'udia
kvalifikovani s odbornymi znalostami. Pravda za takato pracu bude potrebné aj prislusne
honorovat’ ¢loveka.

To, ¢o plati o ustrednom sekretariate, pokial’ ide o personélne vybavenie, plati vo zvySenej
miere o naSich okresnych sekretariatoch. Doteraz su to len interven¢né kancelarie. To nestaci
a s tym sa nebudeme moct’ uspokojit’ v buducnosti, ked’ mame splnit’ ulohy vyty¢ené v naSom
programe. Okresné sekretariaty musia byt poradniou funkcionarov, lebo budi mat’ z prve;j
ruky informacie o jednotlivych otazkach z ustredia a musia byt’ miestom, kde sa budu zbiehat’
vSetky problémy okresu a neosobne a vecne rieSit. DoterajSia uroveil neuspokojuje a musime
mat’ odvahu siahnut’ tu v ramci celkovej reorganizacie strany k radikalnej naprave.

Zamerne som hovoril pri organizacii strany najprv o vykonnych organoch. Ved’ si treba
uvedomit’, Ze mnoho zalezi na profesionalnych ¢initeloch v strane. Druht a najdolezitejSiu
skupinu tvoria pravda dobrovol'ni funkcionari v miestnych a okresnych organizéaciach strany.
Najvacsim nedostatkom - a poviem to s tplnou otvorenostou - sit osobné spory, ktoré Casto
hatia pracu, ba prenaSaju sa aj navonok a takto Skodia strane. To je uz sucast’ celého
povojnového Zivota a rys nasej slovenskej zavisti, na ¢om iste mnoho nezmenime. Ide o to,
aby sme vsak tieto spory znizili na najmensi pocet a najma nedovolili, aby sa rozrastli a
prendsali zbyto¢ne na miesta, ktoré maju ina pracu a rozhodne zodpovednejSiu tlohu. Vel'mi
by bolo ucelné, keby pre vietky takéto spory bol zmierovaci sud v miestnych a okresnych
organizaciach a na jeho ¢ele bol bud’ poslanec prisluSného kraja, alebo ¢len SNR, alebo taky
Clen strany, ktory svojim vekom a Zivotnymi skiisenost'ami si ziskal plnej autority.

Najvacsi doraz kladiem v organizacii strany na kontakt s miestnymi a okresnymi
organizaciami. Tento kontakt doteraz sa uberal dvomi cestami. Jednak to boli obezniky,
jednak tla¢ strany. Pokial ide o obezniky, boli tieto oby¢ajne organiza¢ného, alebo
administrativneho razu. To je nedostacujuce. Budeme musiet’ rozvinut’ kontakt, pokial ide o
stale informovanie funkcionarov v kazdej otazke verejného zivota, najma aj v takych veciach,
ktoré pripadne nemozno pertraktovat’ vo verejnosti. To bude uloha reorganizovaného
ustredného sekretariatu, aby tieto ideové a pracovné obezniky vydaval podla potreby a
pripadne aj so zretel'om na Specialne otazky toho - ktorého kraja.

Ked’ kladiem doraz na kontakt, nemyslim tym len informovanie funkcionarov. Material
obeznikov mdze byt moze byt predmetom rokovania na ¢lenskych schddzach, ¢im sa zvysi
ich uroven. Ved vel'mi ¢asto si ¢lenstvo narieka prave na to, Ze schodze su neplodné, alebo
nanajvys sa nich rieSia osobné veci, na ktorych je zainteresovanych niekol’ko l'udi. To pravda
znechucuje a takto sa straca aj zaujem o pracu strany.

Vel'mi vaznu kapitolu v organiza¢nom Zivote strany tvori tla¢. Mame dnes Ustredny organ
strany Cas a pre vychodnu oblast’ dennik Demokrat. Z hl'adiska stranickeho je nespokojnost’ s
tymito ¢asopismi, ktora predovsetkym prameni z toho, Ze tieto denniky neuverejiiuju
prispevky naSich ¢lenov a Ze sa vobec vel'mi mélo venuju otazkam, ktoré bezprostredne



suvisia s ¢innost'ou strany. Pri vSetkych tychto namietkach treba uvazit’, Ze denniky musia

v Demokratickej strane sa uz mnoho hovorilo. Myslim, Ze pre nas bude najdolezitejSie
uvazovat’ o takom rieSeni, ktoré by umoznilo vydéavanie ¢isto stranickeho tyzdennika s
organiza¢nym obsahom, kym hlavna ideova Cast’ by bola, pokial’ ide o program strany, v
uradnych orgéanoch. V tyzdenniku by bola najmé $iroka rubrika pre prace nasho Clenstva a
najma pre uverejiiovanie mienky o jednotlivych otazkach. Takto by sme urobili aj d’alSi
prispevok pre uplatnenie slobody mienky v nasej tla¢i v sulade s demokratickym programom.

Konec¢ne by som chcel este naznacit’ otazku zloziek strany. Sme svedkami toho, Ze kazda z
tychto zloziek chce tvorit” akiisi samostatna republiku, ktora zoskupujuc niekol'kych
funkcionarov, sleduje svoj usek bez toho, ¢i je to v sulade s celkovym programom a ideovym
zameranim strany. Takto sa zodpovedni Cinitelia strany dozvedaji o krokoch jednotlivych
zloziek Casto az z tlaCe a vyvolava to neraz dojem, Ze v strane nie je nalezita disciplina a
najmai jednota. To pravda bude predovsetkym vecou reorganizovaného ustredného
sekretariatu, aby vymedzil kompetenciu a pomer strany k jednotlivym zlozkam, pokial ide o
ich ¢innost’.

Opytate sa ma, ktoré su najblizSie a najvacsie naSe organizacné ulohy. Povedal by som to v
dvoch heslach: Zorganizovat’ mladez a zorganizovat’ Zeny. Nestaci, ked’ mame ustredia a
organizacie v niekol'’kych mestach. Musime vybudovat’ demokratické hnutie mladeze po
celom Slovensku, v kazdej obci. Mame k tomu zavézok, ked’ zlyhal Jednotny zvéz slovenskej
mladeze. Snad’ by bola prave vo vasom kurze prileZitost’ vypracovat’ smernice pre tuto
dolezitd ndborovu akciu, ¢o povazujem za vel'mi sdrne.

Naznacil som vam, mili priatelia, niektoré organizacné problémy tak, ako sa javia v terajSej
Strukture a ako by ich bolo podl'a mojej skromnej mienky ucelné riesit’. To vSetko vola po
tom, aby strana mala novy organiza¢ny poriadok. Tam by sa mohlo uplatnit’ kazdé cenné
hladisko a takto upevnit’ jednota strany, ktora musi byt prave pre najblizSie obdobie len
posilnend, lebo nas ¢akaju vazne Casy a zodpovedna praca. Spolupracou vsetkych zloziek a
vsetkych tych, pre ktorych demokracia nie je prdzdnym slovom, sa n&$ program uskuto¢ni v
zaujme celého Slovenska a rozkvetu republiky.

Slovensky narodny archiv Bratislava, f. Demokraticka strana, 403 - 50 - 2.



Dokument ¢. 93

List poverenika vnitra M. Ferjencika Predsednictvu Strany slobody z 8. januara 1947

Strana slobody - ¢innost’
8.1.1947

Predsednictvo Strany slobody

Bratislava

Na zéklade vlastnych a hlasenych mi poznatkov dospel som k néazoru, Ze Strana slobody sa
znacne odchylila od svojho povodného programu, ktory bol schvaleny Narodnym frontom
Cechov a Slovakov.

Dostavam hlasenia o prejavoch istych funkcionéarov Strany slobody, o niektorych ¢lankoch
Vasho tlacoveho organu "Sloboda”, ktoré su v prikrom rozpore so zakladnou liniou vladneho
programu a ktoré naruSuju Statne a politické zaujmy Ceskoslovenskej republiky.

Dalej je zistené, ze do Strany slobody vludili sa aj Zivly nepreverené, nespol'ahlivé a naimu
Statu nepriatel’'ské, ktoré pod plaStom Strany slobody sleduju svoj vlastny ciel, t. j. rozvratit
jednotu a celistvost’ naSej Republiky.

Tieto hromadiace zjavy ma nutia upozornit’ Vas na neodkladnost” prevedenia dokladnej oCisty
vo vlastnych radoch a sprostenia sa v§etkych tychto Statu nespolahlivych Zivlov a ich
vplyvov. Poznamenéavam, Ze v opa¢nom pripade bol by som nuteny predloZzit’ cela tuto otazku
s prislu§nym uz zozbieranym materialom Narodnému frontu Cechov a Slovakov na
rozhodnutie.

Som presvedceny, Ze toto upozornenie stretne sa s porozumenim a zistené chyby v ¢ase ¢o
najkratSom budua odstranené.

Bol by som Vam povd’acny, keby ste ma informovali o VaSich opatreniach, ktoré urobite na
zéklade tohoto upozornenia.

Poverenik

Slovensky narodny archiv Bratislava, f. Poverenictvo vnutra, sekretaridt, kart. 78, ¢. 104/47.

Dokument ¢. 94
Sprava o situdcii v Strane slobody zo 16. januara 1947

Komunisticka strana Slovenska
Sekretariat Ustredného vyboru
Kadrové oddelenie
¢. 47/Val.
V Bratislave dia 16. 1. 1947

Sudr.(uh) St. Bastovansky



