7e nie s 'ud'mi, ktori doteraz tak nekatolicky a nekrest’ansky chceli uvrhnat’ slovensky
katolicizmus do zméatkov a nejasnosti.

Za vasu doveru vam z celej duse d’akujeme a sme presvedcCeni, Ze krest'anské pravda zvit'azi
nad osobnymi zaujmami jednotlivcov a nad ich nizkymi ¢inmi a 1Zami, ktoré poroznasali o
poctivych snahach Strany slobody.

V Ziline 18. maja 1946.

Katolicki ¢lenovia vykonného vyboru Strany slobody.

Vychodoslovenské miizeum, f- tlace, ¢. R — 6388; Sloboda, 19. mdja 1946

Dokument ¢. 58
List L. Novomeského z 21. maja 1946 p. Martanovicovi do USA.

Poverenik Skolstva a osvety
Bratislava, diia 21. maja 1946
¢.: 820/46- k. p.

Mily sudruh Martanovic !

Dostal som Vas list zo 17. aprila t. r. a odpust’te mi, Ze som si thned’ nevedel sadnut’ a
odpovedat’. Chcem Vam objasnit’ v tomto liste vSetky okolnosti tykajuce sa odchodu
delegacie Slovenskej narodnej rady do Ameriky. Pretoze, ako z Vasho listu vyplyva, je okolo
delegacie v slovenskej verejnosti v Amerike mnoho re¢i, chcem Vam poslat’ objasnenie
dokladné.

Ked sme v diioch slovenského narodného povstania boli s Ursinym a plk. Veselom v
Londyne, mali sme z4jst’ na poziadanie uradnych americkych kruhov i do Washingtonu aspori
na niekol'ko dni, aby sme dohovorili moznosti dodavok zbrani a inych vojenskych potrieb pre
bojujucu slovensku armadu a partizanov. Francuzsko uz bolo vtedy zvac$a oslobodené a
americké zbrane, ur¢ené povodne pre bojujice francuzske podzemie, stali vol'ne k dispozicii.
Prirodzene reflektovali sme na tieto zbrane a boli by sme byvali povd’atni Amerike, keby nam
ich bola dodala. Tym skor, ze nase povstanie trpelo 1zasnym nedostatkom najma t'azkych
zbrani, menovite protitankového vyzbrojenia a proti vSetkym naSim o¢akavaniam pocas
celého povstania dostali sme zo zapadu naklad, tusim Siestich lietadiel. AvSak dia 28. oktobra
1944 vyjednavanie o tychto veciach bolo uz bezpredmetné, nakolko vsetky letiska malo uz
obsadené nemecké vojsko. Spojenecké lietadla, ktoré delegaciu SNR z Banskej Bystrice
odviezli, nemohli uz ani nas nazad odviest. A tak sme odchadzali z Londyna bez toho, ze by
sme sa boli do Wahingtonu podivali. Dodato¢ne sme sa dozvedeli, Ze kancelaria Bieleho dolu
chcela s nami i pri tychto okolnostiach nadviazat’ styky a aj ked’ nie o moznostiach dodavok
zbrani, tak o inych otazkach mali sme sa so zastupcami americkych dradov dohovorit’. AvSak
pozvanie hl'adalo nés v Casablanke, v Afrike, kym my sme sa poberali do Moskvy cez
severoafricky Rabbat. Bolo ndm I'iito, ze sme nemohli nadviazat’ priamy styk s najvy$$imi
¢initel'mi USA, ale 1 samo toto pozvanie nas vel'mi poteSilo, lebo sme videli neoby¢ajny
zaujem uradnych kruhov americkych o Slovensko, slovensky narod, o jeho povstanie a
organy, ktoré ho vedu. O dobrych vztahoch medzi ¢eskoslovenskou reprezentaciou a
americkou vladou sme, samozrejme, vedeli a my nae poslanie ani vo Washingtone by sme



nesplnili inak$ie ako v Londyne, kde sme zdo6raznili jedno, Ze kazda rozhodna mienka medzi
bojujicim Slovenskom a ¢eskoslovenskou politickou reprezentaciou v Londyne, je Cisto
vnutornej domacej povahy, pretoze na myslienke obnovenia Republiky stoji domaci
slovensky front s takou pevnost'ou, s akou pevnostou, s akou za fiou stoji emigracia ¢i uz v
Londyne alebo v Moskve.

O niekol'ko mesiacov neskorSie pri moskovskych rokovaniach v Moskve nas zachytil
telegram slovenskych organizacii v Pittsburghu, adresovany uz na oslobodenu ¢ast’
Slovenska, Slovenskej narodnej rade, v ktorom medzi inym sa Ziada vyslanie ¢o len malej
delegacie SNR medzi Slovakov do Ameriky. UZ v Moskve sme uvazovali o tom, ¢i mame
vyhoviet’ tomuto pozvaniu thned’. Tym skor, ze eSte v Londyne v oktobri 1944 zddraznila
delegacia Slovenskej narodnej rady vlade 1 prezidentovi, Ze na dobrej mienke slovenskej
Ameriky o Ceskoslovensku a o Slovensku a v lom SNR vel'mi zaleZi. Rozhodli sme sa viak
vsetci tak, Ze v tejto chvili nemozno tomuto pozvaniu vyhoviet. Na Slovensku zurila vojna,
oslobodeny vychod bol vyhorely, rozbity s vyplundrovanymi skladiskami, s poborenymi
mestami, bez akychkol'vek dopravnych prostriedkov, bez aut, bez benzinu - l'udia v
povalanych dedinach byvali v ukrytoch, bez potravin, kuriva, svetla a bolo nas treba kazdého,
kto o len trochu bol ochotny a vedel veci davat’ do poriadku, aby sa ihned’ chopil roboty.
Treba bolo organizovat’ najnutnejSiu pomoc v zazemi, d’alej vSetku pomoc frontu, bolo treba
robit’ propagandu za nepriatel'skym frontom a nés bolo iba par. VSetci nasi najlepsi boli eSte v
horéch alebo v tkrytoch a tak sme usudili, Ze naSa Amerika musi este chvilu poc¢kat’ i keby
sme vel'mi radi boli vyhoveli pittsburskému pozvaniu. Ja sam, eSte vo funkcii podpredsedu
SNR, bol som sa dohovoril s predsedom SNR Dr. J. Lettrichom, ked’ sme uz boli v Bratislave
v maji 1945, Ze tak asi na jesen poSleme delegaciu do USA. Dr. Lettrich myslel na delegaciu
pocetnejsiu, zloZzenu z prominentnych osobnosti, veducich naSe povstanie. Ja sam bol som
nakloneny pre takéto rieSenie, lebo som vedel, ako je doma kazdy ¢lovek potrebny. A
vskutku, na tejto veci sa dost’ zvrtlo. Ulohy sa kupili, sotva sme jednu riesili, vyvstalo desat’
d’al8ich, nikoho nebolo mozno uvol'nit, najmé uz nie viacero osob a tak sme sa dozili pozdne;j
jesene roku 1945. Zima 1945-46 nebola pre nas 'ahka. Bola to najtvrd$ia zima Slovenska
pocas celej vojny. Stovky uloh mal kazdy z nés a pri jednom takomto zimnom stretnuti s Dr.
Lettrichom sme si povedali, Ze bude veru hodnu chvil'u trvat, kym sa nam podari uvolnit
pocetnejSiu delegaciu do Ameriky, takze bude len predsa lep$ie ako nijaka delegacia, ked’
pdjde iba niekol’ko l'udi, z kazdej strany nasho povstania jeden, s najpotrebnej$im sprievodom
/jeden tajomnik, ktory by obstaraval vsetky technické zélezitosti a jeden novinar, ktory by
informoval domov o pdsobeni delegacie, popripade by pomahal pri neinformovani krajanskej
verejnosti/. Thned’ sme sa aj uzhodli, Ze za demokratov ma ist’ minister pre vnitorny obchod
Dr. Pietor, ja za druht stranu povstania, sekretdrom tejto malej delegacie ma byt Dr. Vladimir
Houdek, ktory i tak je delegovany na vel'vyslanectvo do Washingtonu a spravodajcom pri
delegacii ma byt $éfredaktor Narodnej obrody Trachta. Oznamili sme nd$ umysel
predovsetkym Ministerstvu zahrani¢nych veci, tym skor, lebo sme chceli, aby nasa misia bola
v stilade s mienkou vlady a robili sme ju tieZ hlavne v dorozumeni s tradnymi kruhmi
americkymi. Statny sekretar zahrani¢ného ministerstva, Dr. Clementis, oznamil umysel SNR
vel'vyslancovi Steinhardtovi v Prahe, ktory o niekol’ko tyzdiiov oznamil zahrani¢nému
ministerstvu, ze americka vlada delegaciu SNR medzi krajanmi rada uvidi. Treba len povedat’
kedy pojde, aby sa mohol transport nalezito zorganizovat. Ked’ sme mali toto uistenie
amerického vel'vyslanca, telegrafovali sme do Ameriky, ze delegacia je pripravena. Bolo to
koncom februara t.r. Aby som bol uplny, je treba uviest’, Ze jedna jedina komplikacia sa
vyskytla, a to vtedy, ked’ ndm niektory priatel’ poradil, aby s nami rozhodne odiSiel jeden
katolicky kilaz, pretoze v Amerike sa roz$iruje taka mienka, Ze na Slovensku je nabozensky
zivot uduseny, kitazom sa zakazuje pestovanie nabozenského Zivota, potom Ze je tu zakazana
nabozenska tla¢ a podobne.



Po porade Dr. Pietora s nitrianskym arcibiskupom uzhodli sme sa na osobe Dr. Paldana,
dekana z Kysuckého Nového Mesta, ktory uz v Amerike bol pred vojnou, pozna pomery u
Vs a pozna, samozrejme, situdciu tieZ u nas. Dohovor s Dr. Palddnom zdrZzal veci tiez dajaky
tyzden. Koncom februara dal kdbelovat’ na radu pana Andrica, ktory bol medzitym na
navsteve u nas, vSetkym vediacim funkcionarom rozhodujucich americkych spolkov o
moznosti nasSho prichodu. Odpoved na naSu depeSu sme dostali v marci. Ihned’ som vyhl'adal
p. Clementisa v Prahe a oznamil som mu, ze delegécia sa hotuje do Ameriky, chce odist’
thned’, aby laskavo vykonal vSetko, €o je potrebné /pasy, viza i dohovor o transporte/. Medzi
USA a Europou prevazali sa v tom Case eSte vojenské transporty a otazka nasej prepravy bola
podriadend dohovoru s vojenskymi uradmi. O niekol'ko dni mi Dr. Clementis oznamil, Ze na
pripravu cesty 5 - 6 T'udi je potrebny ¢as niekol’ko tyzdiov — 4 - 6 tyzdiiov - takZe my naSu
cestu by sme mohli uskuto¢nit’ az asi v polovici aprila, najpravdepodobnejSie koncom aprila.
My sme sa v8ak chceli vratit’, nayjméa Dr. Pietor a ja, do Bratislavy eSte v polovici maja. Jednak
preto, lebo sme pred volbami do Ustavodarného narodného zhromazdenia a ja sam aj preto,
lebo na moje poziadanie sa odlozilo valné¢ zhromazdenie Matice slovenskej na za¢iatok maja.
Za tychto okolnosti sme museli odriect’ cestu do Ameriky uZz na jar t. r. Nijakd ina pri¢ina
nezmenila n4$ prichod k vam. Dr. Papéanek bol na jesei alebo v zime minulého roka v
Bratislave, sam som s nim hovoril, neviem v$ak o tom, Ze by bol kohokol'vek odhovaral od
vyslania delegacie SNR do USA. A propaganda reakciu v USA nés skor lakala do Ameriky
nez odradzala. Lebo my naSe poslanie chapeme ako snahu vysvetlit’ kazdému Slovakovi 1
tomu zavedenému, aky je skuto¢ny stav veci u nas.

Dal som pripravit’ tiez niekol’ko debien rozmanitého materidlu, predovsetkym plagaty, letaky,
po niekolkych exemplaroch vsetkych novin, menovite cirkevnych, ktoré u nas vychodia,
knihy, ktoré sme vydali ¢i uz od oslobodenia alebo za vojny a potom obrazky. Obrazky z
povstania a obrazky o tom v§etkom, ¢o Nemci u nas, pozvani takzvanou slovenskou vladou v
Bratislave poc¢as povstania i pri opustani Slovenska narobili. Ak maja troSku svedomia a cti v
tele I'udia, ktori sa zastavaju Tisovej vlady v Amerike a dokonca obt’azuji americké urady v
prospech tychto panov, 1 pri pohl'ade na tieto obrazky im prejde chut’ nad’alej ¢o len hovorit’ o
tom, ze Nemcom sluziaca vlada ma sa u nas a vo svete inakSie posudzovat’ ako nemecki
nacisti samotni.

Viem si predstavit’, ze takéto vzajomne si odporujuce rozhodnutie vyvolalo u vas zméatok.
Vyvolalo ho aj u nas. Ja sam som naliehal na to, aby pripravy pre odchod delegécie boli
doverné a dali sme veci na verejnost’ az ked’ sa bude vediet’ presné datum kedy, kto odide, ale
aj u nas, tak ako u vas za morom, pre senzaciu novinar urobi vSetko. V liste, ktory mi piSete,
naznacujete najlepsi termin po 15. auguste t. r. Tazko mi povedat v druhej polovici maja mne
samotnému uz dopredu, Ze sa po 15. auguste dame na cestu, ale sl'ubujem vam, Ze sa
pri¢inim, aby sme koncom leta alebo na zaciatku jesene medzi vami boli. Viem uz teraz, Ze to
nebude 15. - 16. august, ked’ budeme moct’ z domova vyrazit, pretoze 29. augusta slavi
Slovensko 2. vyro€ie slovenského narodného povstania, iste pride opatovne na Slovensko
prezident i vlada a zahrani¢ni hostia atd’., takze zas bude treba, aby slovenski funkcionari boli
doma, no vynasnazime sa viemozne dostat’ sa s delegaciou SNR do Ameriky po slavnostiach
druhého vyroc¢ia nasho povstania.

Onedlho pride medzi vas Dr. Houdek, ktory ithned’ po vol'bach cestuje do Washingtonu, kde je
sluzobne prideleny na vel'vyslanectvo. Povie vam viacej, ako vam sdm mdzem vylozZit’ o
okolnostiach cesty delegacie SNR do USA a povie vam kdesi - ¢osi aj o tom, ako sa u nas
zivot rozvija, nakol’ko je zreparovany a pod. privifite si ho, je to dobry ¢lovek, ako len bude
vediet pomdze vam. Pomahajte i vy jemu. Vel'mi ma poteSila sprava, ze iny dradnik nasej
diplomatickej sluzby p.(4n) Krno sa vam pozdava. Tiez bol v povstani a vel'mi prispel aj pri
pripravach povstania.



7 ¢asu na ¢as sa dozvedame, aké chyry i1du o Zivote u nas po reakénej slovenskej Amerike.
Uprimne by sme sa tomu zasmiali, keby nam nebolo l'ato, Ze sa najdu predsa len l'udia, ktori
vSetkému tomu veria. Obraciam sa dost’ medzi 'ud’'mi na Slovensku. Prichodia za mnou
rozmanité delegécie v Skolskych a inych zélezitostiach, s rozmanitymi svojimi bolest'ami, sam
chodim po konferenciadch nasho ucitel'stva, potom v poslednom ¢ase po volebnych
zhromazdeniach stranickych, po prednéaskach atd’., atd’., stretavam sa s 'ud’'mi takého i
onakého presvedcenia, s l'ud'mi hlboko veriacimi i1 vlaznymi, s katolikmi 1 evanjelikmi. S
I'ud’'mi vel'mi nespokojnymi 1 takymi, ktori s uznanim kvituju asilia obnoveného Statu. Ale
nikde, v nijakych kruhoch, ba ani u jednotlivcov, neprejavuje sa mienka, Zze by boli Slovaci
chybu urobili, ked’ celou vahou svojho povstania vyslovili sa za obnovenie spolo¢ného $tatu s
Cechmi, Ceskoslovenskej republiky. Myslienka Ceskoslovenskej republiky uZ vyhrala, a to
stopercentne. Budem objektivny a priznam bez vSetkych prikras, ze spociatku na jeseii a v
zime 1944 mohlo byt azda medzi Slovakmi aj dost’ vahania v tejto otazke. Menovite medzi
tymi Slovakmi, ktorym nebolo jasné, alebo ktori neverili, v akej pozicii budu Slovaci v
Ceskoslovenskej republike. Ale i ti Slovaci, v dusi ktorych bola hlboko zastepena nedovera k
Cechom a ktori mohli mat’ najhlb3i odpor k prezidentovi alebo aj ku komunistom, bolo
vacSmi zdeseni stavom, do akého vovliekla I'ndacka vlada Slovenského $tatu slovensky narod
1 krajinu ako obavami o buducnost’ akokol'vek. Konstrukcia republiky, ako ju hlasala SNR,
ako ju prijal KoSicky vladny program, ako ju vyhlasil za celu vladu namestnik predsedu vlady
Gottwald v KoSiciach, d’alej prisl'ub prezidenta Benesa, ze pevne dodrzi svoje zavazky voci
Slovakom, dané v Londyne i v Moskve, ale hlavne skuisenosti uplynulého roka, Zze vyvoj ide a
pdjde aj nad’alej po zapocatej ceste na jesenl v r. 1944 a normalne od méja 1945, upeviiuje
doveru v8etkych Slovakov v obnovenu Republiku. Preto je uplne smieSne, ked’ sa ktokol'vek
angazuje za plebiscit Slovakov o tom, ¢i chcu patrit’ k Republike, alebo nie. Slovenské
rozhodnutie o tejto veci padlo na jesenl v r. 1944 a toto rozhodnutie bojujuceho Slovenska
osvojuje si dnes 1 taky Slovak, ktory azda vycital zapocCatie naSho narodného zapasu. Agitacia
za plebiscit nema nijakého vyznamu a keby sa naSla mocnost’ vo svete, ktora by sa dala
agitaciou I'udi mimo néas pomylit’ a dozadovala by sa plebiscitu na Slovensku, zosmie$nila by
sa na Slovensku samotnom. U nas sa moZu nechéapat’ rozmanité otazky. Mozu byt rozli¢né
nazory na mnoho veci. Ale je niekol’ko zasad, dnes uz pevne zakotvenych v naSom narode,
ktorymi otriasat’ nemozno. Medzi nimi na prvom mieste figuruje zasada, Ze najspol’ahlivejSou
a najlepSou zasadou domovinou Slovakov je Ceskoslovenska republika. Bratské stzitie
Slovakov a Cechmi. A to neuznavaju Slovaci z ntidze, len preto, lebo medzinarodna
konferencia neumoziuje in€ rieSenie. Ved nesmie sa zabudnut na to, Ze Slovensko je opat
celé, vdaka spoloénému postupu s Cechmi za Ceskoslovensko. Mali sme Slovensky $tat bez
tretiny Slovenska, bez Devina, Surian, Novych Zamkov, Levic, Lu¢enca, KoSic. Bez
statisicov Slovakov, vydanych nadvlade mad’arskych reakénych feudalov. Dnes mame
Ceskoslovensky §tat s vlastnou slovenskou demokratickou spravou a Slovensko opét’ celé. Ba
buduje sa Slovensko bez mensin, ktoré by bezpecnost slovenského naroda opat’ raz mohli
ohrozit’. Ked’ ni¢ in¢, toto su také ohromné vydobytky pre slovensky narod dosiahnuté v
suginnosti s Cechmi a v Ceskoslovenskej republike, Ze pre tie mozu Slovaci za najlepiu svoju
domovinu pokladat’ Ceskoslovensku republiku.

Asi tak pred tromi rokmi skuto¢ne bola na Slovensku tak4 mienka, Ze ked’ sa obnovi
Ceskoslovensko, bude suspendovana slovenska narodna politicka sprava a ked’ sa Slovaci
chcti drzat’ naroku na narodno-politické prava, nesmie sa obnovit’ Ceskoslovensko. Dnes pre
kazdého na Slovensku je situacia jednoznaéne jasna: mame Ceskoslovensku republiku s
plnymi narodno-politickymi pravami Slovékov v nej. Centrom slovenského politického a
kazdého iného zivota je Bratislava, sidlo Slovenskej narodnej rady a sidlo Zboru poverenikov,
slovenskej narodnej vlady. Obavy, Ze po obnoveni Ceskoslovenskej republiky zaplavia
Slovensko ¢eski tradnici, hodnostari a zamestnanci, nesplnili sa vobec. Sprava slovenskych



veci je v Cisto slovenskych rukach, ba na rieSenie ve'mi mnohych tloh by sme dnes vel'mi
radi videli medzi sebou aj ¢eskych odbornikov. Len keby boli. Len keby nam ich Praha mohla
pozi¢at’. Vel'mi trpime na nedostatok odborne kvalifikovanych sil. A to na kazdom poli nasho
zivota: v priemysle, v pol'nohospodarstve, pri verejnych praca, v Skolstve, v zdravotnej sluzbe
atd’. atd’. Chybaju nam inZinieri v§etkych druhov i technicki tradnici a kvalifikovani
odbornici. Chybaji nam profesori, uitelia, lekari 1 uradnici. Cirkvi sa ponosuju tiez, ze maju
malo knazov. V tomto vézia naSe sucasné nedostatky. Uz aj do dneSného diia od konca vojny
milovymi krokmi sme sa pribliZili normalnemu mierovému zivotu. Vidime to pri zrovnani s
takym Rakuskom, takym Mad’arskom, ale i s krajinami zapadnymi. Americki navstevnici,
ktori prichodia k nam cestou po celej Eurdpe, prirovnavaji nas stav len k stavu belgickému -
vraj iba v Belgicku sa vedeli vyliec¢it’ z vojnovych z vojnovych ran a z povojnove;j
dezorganizacie tak rychlo, ako sme sa vedeli vylie¢it my v Cechach i na Slovensku. Ale
mohli by sme byt’ ovela d’alej, keby sme boli mali dostatok I'udi naporudzi. Ktorysi vtipny
Cech mi nedavno bol povedal, aby sme, preboha uz zastavili ti slovensku invaziu do Prahy. V
centralnych aradoch /ministerstvach/ na podradnych i vy$$ich miestach maju Slovaci pomerné
zastapenie. A tak dost’ slovenskych l'udi odi$lo do Prahy. Pritom zd’aleka nevedeli sme, ani
nie sme v stave prisluchajice miesta obsadit’, lebo pridrziavame skusenejSich pracovnikov
doma na Slovensku. Skuto¢ne len ¢loveka, ktorému tanie na mysli predstava ¢eskej zaplavy
na Slovensko pri slove Ceskoslovensko, mdZe napadnut’ Ziadat plebiscit na Slovensku. S
uplne kI'udnym svedomim moézete tieto hlasy odmietat,, sme presvedceni Ze mate mandat
zdrvujucej vacsiny slovenského naroda, ked’ oznacite tato poziadavku za smie$nu a absurdna.
Takisto je smie$ne a absurdné, ak eSte niekto dnes sniva o reStauracii starého
¢echoslovakizmu. O tejto veci uz na Slovensku nikto nehovori, leda s Gtrpnym tismevom ti,
ktori spominajui na minulost’. Azda medzi stipencami predmnichovskych politickych
pomerov v ¢eskom politickom prostredi sa najdu l'udia, ktori by si priali obnovenie
prekonaného ¢echoslovackého centralizmu. Ale jedno si uvedomuji zodpovednejsi l'udia aj z
tychto kruhov - a to je to, Ze na principe "ja pan ty pan" Slovaci na Slovensku, v Cechach Cesi
sa Ceskoslovensko obnovovalo, na tomto principe v najtazsom prvom povojnovom roku sa
rozvinulo a len na tomto principe sa tiez udrzi. Na nijakom principe inom. I pred tymito
Fud’mi stoji uz dnes otazka takto: chcete mat’ Ceskoslovensko alebo chcete mat’ Slovakov v
podriadenej pozicii. VSetci rozumni z tychto 'udi cechoslovaci preto, lebo v tomto videli
zaruku Statnej jednoty Ceskoslovenskej. Teraz vidia, Ze je tu Statna jednota Ceskoslovenska
bez ¢echoslovakizmu a je dokonca pevnejsia, istejSia, opierajica sa o vi¢sie nadSenie ako
kedykol'vek predtym. To uz predsa musi presved¢ovat’. Bol som ako delegat na skvelom
kongrese ¢eskych komunistov v Prahe pred niekol’kymi tyzditami. Podivuhodnou zhodou
okolnosti udelili mi slovo po pozdravnom prejave prof. Alberta Prazaka, predsedu Ceskej
narodnej rady, ktora politicky viedla prazské majové povstanie. Prof. Dr. Prazak je stary
ideolog Cechoslovakizmu na literarnom a historickom poli. V svojom prejave pochopitelne
hovoril o inych veciach a vobec sa nezmienil o Slovakoch a Slovensku. Ja vo svojej re¢i vSak
po tlom pozdravoval som zjazd ¢eskych komunistov preto, lebo na tomto kongrese sa jasne
vytycilo, Ze vzt'ahy k slovenskému narodu musia budovat’ na novych zékladoch, nie na
starom Cechoslovakizme a upozornil som na to, Ze takéto stanovisko rozhodujtce;j politickej
moci v Cechach je najbezpednej$im spojivom medzi slovenskym a &eskym narodom. Zjazd
vrelo prijal moje slova a s prof. Prazdkom na tribune sme si srde¢ne potriasli ruky. Mozno, Ze
stary prof. Prazak svoj nazor na slovensky narod uz nezmeni. Ale som presvedceny, Ze v
ukryte svojej duSe priznava jedno: koncepcia, ktora sa uplatnila v obnovenom
Ceskoslovensku pri usporadovani vztahov slovensko-Geskych je jedina vhodna pre udrzanie
Republiky. A aj o tom som presvedceny, Ze takému prof. Prazékovi toto staci. Neviem, o
akych vselijakych okolnostiach musi sa americky ¢lovek presvedcit’, aby mohol povedat’, ze v
tej - ktorej krajine 1du veci po poriadku. Ale myslim, Ze mierou pre posudenie usporiadanosti



toho - ktoré¢ho $tatu je jeho vnttorny kl'ud. Ceskoslovensko aj po prvej svetovej vojne patrilo
medzi vitazné nastupujuce Staty. Zo vSetkych okolitych Statov bolo tiez najviacej
usporiadané. Ale vobec sa neda zrovnat politicky stav v Ceskoslovensku po prvej a po druhej
svetovej vojne, hoci hospodarsky sme na tom po druhej svetovej vojne nepomerne horsie, ako
sme boli po vojne prvej. Cez najt’az$iu nasu zimu dostali sme sa bez demonstracii, bez burok,
Strajkov, nepokojov, atd’., bez nacionélnych trenic, bez pozoruhodnejsich politickych
rozbrojov. Len niekol'ko nevitanych udalosti poSkvriiuje naSe meno, menovite slovenské
meno, ako boli udalosti v Topol'¢anoch a na vychodnom Slovensku, ale tieto likvidovali sme
ihned’ bez toho, Ze by sa bola musela pouzit’ brachidlna moc. Stacilo rozvinut’ osvetova
kampaii na podklade vsetkych tychto udalosti, aby ich slovenska verejnost’ odsudila a aby k
obdobnym udalostiam nikdy nedos$lo. Ostatne, také topol'¢ianske udalosti boli v americke;j
tla¢i nafuknuté, skreslené a nepravdivo podané. Zd’aleka nemali taky priebeh ako sa to pisalo
a uz vobec nemali ten vyznam, aky sa im prikladal.

Mozno povedat’, ze od jari tohto roka na Slovensku nastal vazny politicky prelom. Po tazkej
zime, ktora mala za nésledok ista politicka zdrzanlivost’ verejnosti, na jar sa prelomili 'ady.
Viditel'ne sme to spozorovali pri slavnosti prvého vyrocia oslobodenia Bratislavy.
Manifestaciu toho rozsahu a takého nadSenia Bratislava eSte nevidela, ako svorne usudzuju 1
nezainteresovani l'udia. Vzhl'adom na volby poriadali si strany Narodného frontu 1. maja
vlastné manifestacie. A pretoze na pouli¢né majové manifestacie st z jestvujucich stran
zariadeni iba komunisti, i§lo prevazne na Slovensku o komunistické manifestacie. Na 500 -
600 tisic odhaduje sa pocet ucastnikov na komunistickych majovych manifestaciach. Len
¢islo samotné eSte ni¢ nevravi. VyznamnejSou okolnostou ako tento pocet bol duch majovych
manifestacii. Niesol sa v jasnom znameni konStruktivnej, budovatel'skej prace. Volakedy
majovi manifestanti ziadali chlieb, pracu, demonstrovali proti vlade, za vy$Sie mzdy atd’.
Smelo by bolo tvrdit’, Ze na Slovensku ma kazdy jedla do sytosti. Smelo by bolo tvrdit’, Ze na
Slovensku ma kazdy dost” peniazi, takze viacej nepotrebuje. Jednako agitovali majovi
manifestanti za lepSie vykony, za vacsiu disciplinu v préci, za budovanie nového Slovenska,
za pevnost’ Republiky, za prezidenta BeneSa a samozrejme tieZ za spojenectvo
Ceskoslovenska so Sovietskym zvizom. [udia za¢inaji chapat’, Ze vetky naroky, ktoré po
desat’roCia a staro¢ia maju, nemozno odrazu jednym Smahom uskuto¢nit’. Cudia za¢inaja
chapat’, Ze vychodiskom k $t’astnejSiemu, blahobytnejSiemu a kultirnejSiemu zZivotu je praca
vsetkych na spolo¢nom diele, lebo l'udia sa presvedcili, Ze pracuju pre seba, pre v§eobecné
blaho, s ktorym je tzko spojené blaho jednotlivca. Toto je vel'ky klad, toto je uspech nove;j
spravy obnoveného Ceskoslovenska a toto je to nové Slovensko. Tymto vyhrava i Republika
a tymto vyhrava slovensky narod. Prichodi mi skoncit’ tento list. Ak uznate za potrebné a
vhodné, pouzite idaje obsiahnuté v tomto liste, aj pre verejnu publicitu. Medzi vas chceme
prist. I do tych Cias, kym prideme, radi zodpovieme na vaSe otazky. Navrhujeme vam, aby ste
mi napisali otazky, na ktoré chcete mat’ odpovede o naSom sposobe Zivota. NapiSte mi o tom,
¢o chcete vediet’ 0 naSom Zivote. Nerad by som, aby az do tych ¢ias, kym nebudeme mdct’
osobne stat’ pred vami a osobne vam odpovedat’ na otazky, boli medzi americkymi Slovakmi
nejaké rozpaky z neinformovanosti o nas. Americké baliky prichodia vhod. Prave vera som
bol na Starej Turej, kde si velmi pochval'ovali "stry¢kov a tetky z Ameriky". Svojho ¢asu -
myslim, vy ste mi to napisali - i§li také chyry po Amerike, Ze baliky sa stracaju alebo Ze su
vykradnuté. Poverenictvo pre vnutro, financie a posty zistovalo osud americkych balikov a
vySetrilo, Ze takéto chyry su neopodstatnené. Mohli vzniknuat len tak, Ze listy z Ameriky, v
ktorych sa odoslanie balikov avizovalo, prichodia na Slovensko skor ako baliky samotné,
ktoré i1da po lodiach. A ked’ adresat s listom nedostal aj balik, uz aj pisal do Ameriky, Ze sa
mu stratil. Ale rozhodne ho dostal o nejaky tyzden neskorsSie. Nechcem tvrdit, Ze nie je
mozné, aby sa bali¢ek stratil, no mame posty a bezpe¢nost’ uz tak d’aleko usporiadané, Ze je



vel'mi nepravdepodobné, aby na naSom Uzemi sa vo va¢Som mnozstve mohli baliky stracat’.
Prosim, aby ste o tom uvedomili naSich krajanov.

Va3 umysel postavit’ nemocnicu v Banskej Bystrici, vyvolal v celej slovenskej verejnosti
pohnuté nadSenie. Bystri¢ania, samozrejme, su najpysSnej$i. Nemocnica F. D. Roossewelta v
prvom sidle Slovenskej narodnej rady bude peknym pomnikom krajanskej starostlivosti o
staru vlast’ a spomienok na fu.

Srde¢ne Vas pozdravuje
Vas

necitatelny podpis
Slovensky narodny archiv Bratislava, f. Poverenictvo Skolstva, kart. 2.
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Brno, 22. maja 1946
Predstavenstvu
Strany prace

v Bratislave

Vazeni sudruhovia!

V dopise, v ktorom som Vam oznamil, Ze nemodzem prijat’ kandidataru pri vol'bach do
Ustavodarného nar. zhromazdenia som sl'ubil, Ze bliz§ie odévodnim toto svoje rozhodnutie.
Cinim tak tymito riadkami.

Sudruhom Frli¢kovi, Beckovi a Dr. Caploviovi som pri ich naviteve u miia v Brne obgirne
odovodnil svoje stanovisko o tom Vam iste referovali. I v mojom pripise k Zilinskej
konferencii som sa zmienil o tom, Ze pre¢o nemozem na tento ¢as aktivne politicky
vystupovat’. Tento mdj pripis bol v ,.Hlase prace™ doslovne uverejneny a je sudruzskej
verejnosti dostato¢ne znamy. O zdravotnych dovodoch nechcem sa tu zmiefiovat’.
Obmedzujem sa len na dovody, ktoré som dosial’ len letmo naznacoval a niektoré snad’ eSte
vobec neuviedol.

Ako ¢&len Ustavodarného nar.(odného) zhromazdenia by som sa v zakladnych a zasadnych
otazkach ustavnej Gpravy nasho Statu prisposobit’ musel stanovisku alebo kompromisnému
rieSeniu, s ktorym by som za ziadnych okolnosti stthlasit’ nemohol. Najvplyvnejsie strany
narodného frontu na Slovensku, vo svojich ohlasoch, ale aj v prejavoch svojich oficialnych
Cinitelov a ¢lenov vlady, nenechavaju Ziadnej pochybnosti o tom, Ze tzv. samobytnost’
slovenského naroda musi byt’ v novej ustave zasadne vyjadrend a vetky z toho pre slovensky
narod plynuce $tatopravne dosledky zabezpecené. Podl'a mdjho presvedcenia znamenalo by to
budovanie republiky na Statopravne dualistickom zaklade. Som proti takémuto dualizmu.
Skor neskor nevyhnutne povedie k rozkladu a k rozpadu ¢eskoslovenského Statu. Nesuhlasim
v tomto bode s koSickym programom a povazoval by som za osudnt chybu, ked’ by bez
kazdej korektiry vlozeny bol do novej tstavy. Nie v tom je chyba koSického programu, ze



