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List z prvej porady slovenského katolickeho biskupského zboru Predsednictvu
Slovenskej narodnej rady doru¢eny 22. augusta 1945*

Material k zasadaniu Predsednictva Slovenskej narodnej rady 4. 9. 1945. (material doru¢eny
deputaciou slovenskych katolickych biskupov 22. 8. 1945)

Katolicky biskupsky zbor z prileZitosti svojej prvej porady po obnoveni Ceskoslovenskej
republiky za milu povinnost’ si poklada uctivo pozdravit’ Slavne Predsednictvo Slovenskej
narodnej rady a uistit’ ho, Ze tak biskupi ako aj klérus plne chapu vel'kost” a tazkosti tych uloh,
ktoré dnes Slovenska narodna rada a jej organy ¢akaju a prejavuju ochotu zapojit’ sa do
obnovitel'skej prace vlady a jej aradov. V tomto zmysle jednotlivi biskupi uz dali vyzvu
duchovnym a veriacim, napominali ich, aby v§emozne podporovali kazdé tsilie iradov na
obnovenie vojnou zni¢eného Zivota.

Pri tejto prilezitosti dovol'ujeme si poukazat’ na niektoré opatrenia, ktoré sa vel'mi bolIne
dotkli katolickej verejnosti, napr. poStatnenie cirkevnych $kol a internatov, mylne
vysvetl'ovanie podpisovej akcie za cirkevné Skoly, rozpustenie nabozenskych spolkov a
zhabanie ich majetku, prehliadky biskupskych a farskych tradov a zabavenie pisacich strojov
a spisového materialu, zaistenie kitazov na jednoduché udanie, odopretie povolenia katolickej
tlace, d’alej nevyplacanie zakonom zabezpecenej kongruy.

Opitovne zdorazitujic svoju oddanost’ Ceskoslovenskej republike prosime prijat’ nasu
uprimnu ochotu spolupracovat’ pre blaho slovenského naroda.

Slovensky ndrodny archiv Bratislava, f Urad Predsednictva Slovenskej ndrodnej rady, Inv. ¢.
21, kart 1, ¢. 21/1945.

Dokument ¢. 20.
List A. Bahurinského V. Sirokému z 24. augusta 1945,
Vazeny sudruh!

Skusenosti od bansko-bystrického povstania, priebeh a vysledky celoslovenskej pracovnej
konferencie nasej zjednotenej strany v Ziline, konanej v ditoch 11. a 12. VIIL. 1945, nutia ma
k tomu, aby som Ta, ako predsedu strany, ako spoluviziia, priatel'a aspoii touto cestou
vyhl'adal /ked’Ze pre tvoju zriedkavu pritomnost’ v Bratislave nemam moZznost’ sa k Tebe
osobne dostat’/ a ako jeden zo zakladatel'ov a veducich ¢initel'ov ileg.(alnej) socialistickej
skupiny &o najvaznejiie a najdoraznejsie Ta upozornil na niektoré zjavy v naom
vnutrostranickom Zivote na Slovensku, do istej miery celej CSR a upozornil Ta na dosledky,
ktoré z nich m6zu vyplynut’.

Iste sa pamitas, na com sme sa boli eSte vo vdzeni dohodli, totiz, ako pdjdeme do zaveru
odboja, do povstania, ked’ nadide ¢as, aké opatrenia urobime, aby Zivot na Slovensku a vobec
v novej CSR pre §iroké vrstvy pracujuceho 'udu bol lepsi, krajsi a §tastnejsi, za ktory bolo
hodné bojovat’, trpiet’ a umierat’.

* Dokument je publikovany aj v praci Vnuk, F.: Dokumenty o postaveni katolickej cirkvi na Slovensku v rokoch
1945 — 1948. Martin 1998, s. 19.



Po oslobodeni celého Slovenska riadne a slobodne voleni delegéti oboch l'avicovych stran
mali sa zist’ na celoslovensku pripadne na celoStatnu konferenciu, na ktorej by boli porokovali
o moznostiach zli¢enia tychto stran v jednu stranu. Ked’ by vysledky tohoto rokovania boli
byvali také, eventualna nova strana v duchu naozaj l'udovo-demokratickom bola by byvala v
stave prevziat’ zaruku za uspenu konsolidaciu pomerov na Slovensku a v celej CSR, za
vyriesenie pomeru Cechov a Slovakov v novej Republike a prirodzene, ked’ by sa bola
docielila dohoda aj o tom, v akom pomere zicastnia sa na vedeni novej strany a v
revolu¢nych orgénoch verejnej spravy oba tieto politické skupiny, zlic¢enie malo byt
prevedené. V opa¢nom pripade obe politické skupiny mali sa dohodnut’ aspofi o najtesnejSom
pracovnom sdrucenstve, inac¢ politicky kazda z nich mala vystupovat’ samostatne.

Socialisticka skupina za celt dobu svojej ilegélnej prace riadila sa tymito zdkladnymi
smernicami a na poslednej porade oblastnych dovernikov konanej v juli 1944 v Bratislave v
mojom byte, v tomto zmysle dala zavere¢nu Gpravu svojim prislusnikom. V tomto zmysle
hovorili sme aj s naSimi priate'mi z ob¢ianskeho tabora a tito s nami suhlasili.

Iste sa pamétas aj na to, Ze v auguste roku 1943 dohodli sme sa boli vo vézeni na tom, aby sa
splnomocnenci uvedenych troch politickych skupin zisli na zavere¢né rokovanie o vsetkych
otazkach spoluprace a pripravach na prevrat. Pre tito schodzu splnomocnenych zastupcov
bolo stanovené aj heslo /Svetozar/. Medzi¢asom bol som z védzenia prepusteny na slobodu a
pre uskuto¢nenie tejto schodze z nasej strany som vetko zariadil, ¢akali sme len na ur¢enie
zéastupcov komunistickej skupiny. NaSa spolo¢na spojka - dozorca Polék - pri jednom stretnuti
na moj dotaz, ¢i si uz ur€il vyjednavacov za komunisticka skupinu, mi oznamil, Ze s Tvojim
odkazom bol uz na dvoch miestach, ale Ze tato zodpovednu funkciu patri¢ni nechceli
prevziat. Cakal som d’alej, ale zmocnencov za komunisticku skupinu som sa nedockal.

Na konci roku 1943 dozvedeli sme sa, Zze komunisticka skupina znovu nadviazala spojenie s
Ursinyim a spol., s ktorou skupinou po skusenostiach z roku 1941 a 1942 si spolupracu ¢o
najrozhodnejsie odsudil a naSa skupina tiez nechcela s fiou ni¢ mat’. Vyjednaval s nim s. Dr.
Husék a spol. Zaujimal som sa u sudr.(uhov) komunistov, s ktorymi som bol v spojent,
menovite ale u sudr.(uha) Fera Schranka, ktory mal s Tebou stale spojenie, ¢i je to oficidlne
vyjednavanie komunistickej skupiny s Ursinyim a ¢i s. Dr. Husék je Tvojim oficidlnym
vyjednavacom? Bolo mi rozhodne povedané, Ze nie a toto tvrdenie bolo mi zopakované
menovite eSte aj zaCiatkom jula r.(oku) 1944. NaSa skupina a velk4 vacSina ob¢ianskych
demokratov v dosledku tychto informécii nezapojila sa do tychto vyjednavani. Okrem
uvedeného dovodu mala k tomu e$te aj iné, vazne priciny, o ktorych sa teraz nebudem
zmienovat'.

Bez ohl'adu na tieto vyjednavania pracovali sme poctivo d’alej a vSetko pripravovali sme na
ozbrojené povstanie, pre zahdjenie, ktorého bol ur¢eny pad Krakova.

K ozbrojenému povstaniu doslo prv a hoci uznavam jeho vel’ky politicky a vojensky vyznam
pre Slovensko a CSR, jednak ako priamy ucastnik tohoto povstania musim zdoraznit’, Ze po
vojenskej stranke bolo nedostato¢ne pripravené a po politickej stranke urobili sme velku
chybu, Ze sme sa prili§ zavCasu zacali politicky triestit’ - politikarit’. Pravdu mal isty rusky
major, ktory mi po potlaceni povstania v horach povedal, Ze keby toto povstanie boli viedli
ruski dostojnici, alebo medzi slovenskych vojakov boli byvali zadeleni ruski vojaci, aspon
kazdy desiaty vojak aby bol Rus, Ze na stredné Slovensko Ziaden German nebol by polozil
nohu. So silami, ktoré v B.(anskej) Bystrici boli k dispozicii, bolo mozné tuto ¢ast’ Slovenska
Gispesne branit’ do prichodu C.(ervenej) A.(rmady). Pre tieto chyby veducich Slovensko
muselo zaplatit’ tak straSné obete a ja ako oCity svedok vSetkého toho, ¢o a ako sa v B.(anskej)
Bystrici dialo, musim suhlasit’ s kritikou tohoto ruského dostojnika. Mnohi z tychto
neschopnych dostojnikov su dnes povySovani, vyznamenavani a mnohi skrachovani politicki



Cinitelia tieZ ostavaju na svojich miestach. O podrobnostiach sa Ti nateraz tieZ nebudem
zmieniovat, checem len to zd6raznit', Ze pokial moj vplyv stacil, snazil som sa o napravu u
ss.(sudruhov) Smidkeho, Dr. Husaka, Ertla a inych a aj u vojenskych Cinitel'ov. Nepochodil
som.

Coho sa chcem obgirnejie dotknut, je zjednotenie socialistickej a komunistickej strany v
jednu stranu, v stranu komunisticka.

Bol som medzi prvymi ¢lenmi SNP v B.(anskej) Bystrici, tak viem o vSetkom, ¢o sa tam
robilo.

Prvé pokyny na org.(anizaciu) verejnej spravy /narodné vybory/ ONV v B.(anskej) Bystrici,
ktory zastupoval ustredné revolu¢né vedenie, boli dané v zmysle davnejSie prijatého
dohodnutia ileg.(alnych) politickych ¢initelov, totiz, Ze narodné vybory budu tvorit’ 3
politické skupiny: komunisticka, social.(istickd) a ob¢ianska. Narodné vybory z pociatku boli
aj takto tvorené, len po prichode skupiny Dr. Srobar, Ursinyi, Dr. Husék, Dr. Lettrich, nastala
zmena, ked’ tito prehlasili, Ze za novy rezim na Slovensku budu zodpovedat’ len 2 politické
skupiny a to: ob¢ianska a komunisticka, ktora podl'a tvrdenia s. Dr. Husaka je opravnena vraj
hovorit” aj za vacSinu socialistickej skupiny, za ktorej reprezentantov oznacil ss.(sudruhov)
Dr. J. Soltésa a Dr. J. Cecha. Tato skupina mala mat’ zastipenie v ramci

50%-ového zastupenia komunistickej strany. Ostatnym v B.(anskej) Bystrici pritomnym
Cinitel'om tejto skupiny bolo s. Husdkom povedané, Ze sa musia dohodnut’ s dvoma
uvedenymi. Za inych okolnosti neboli by sme si dali nikomu predpisovat, kto ma pravo
zastupovat’ socialisticku skupinu, lebo o tom mohli rozhodovat’ len a len od oblastnych
veducich plnou mocou vybaveni sudruhovia a tymito ss.(sudruhmi) Dr. Cech a Dr. Soltés
neboli. Ale uvaziac vaznost situécie, ked’ nepriatel’ ato€il na nas zo vSetkych stran, kedy bolo
treba najpevnejsej jednoty v narode, vSetci v B.(anskej) Bystrici pritomni popredni
socialisticki pracovnici zi$li sme sa pod Urpinom a dohodli sme sa na tom, Ze budeme
jednotne vystupovat, i ked’ sme v ilegalite spolu nepracovali /totiZ s Dr. Cechom a Dr.
Soltésom/ a v ramci bloku l'avice pre nasu politick®i skupinu budeme Ziadat’ primerané
zastapenie /40-60%/. O zjednoteni komunistickej strany so socialistickou stranou na tejto
porade vobec nebola re¢, lebo k takémuto rozhodnutiu nemali sme Ziadneho splnomocnenia,
ziadneho prava. S navrhom na zjednotenie priSiel neCakane na porade s predstavitelmi
komunistickej strany len s. Ertl. /Na presny datum sa uz nepamétam, ale bolo to asi 31. VIII.
alebo 1.-2. IX. 1944/. Ja som sa proti realizovaniu tohoto navrhu ohradil z dévodov uz vpredu
uvedenych, Ze totiZ na takyto krok zmocnenia sme nemali. Ostal som v menSine. Kedze
vacsina z pritomnych socialistickych Cinitelov bola za zluCenie, snazil som sa zaistit” aspofi
vecné predpoklady pre toto zlucenie, aby trvacnost jeho bola nélezito zaistend, aby to nebolo
len chvil’kové manzelstvo, ktoré pre vzajomné neporozumenie muselo by stroskotat’. O ¢o
som sa snazil uvediem niz8ie, ako sa mi to v originalnom zapise zachovalo.

V celku bola re¢ o nasledovnom:

1/ UrCenie dat na zjednocovaci zjazd. Urcit’ ¢lenov do spolo¢ného pripravného vyboru. Urcit
¢lena do spolo¢ného redakéného zboru.

2/ Ako pozvat delegatov okresov? Dorucenie delegaciek. Hradenie cestovného delegatom.
Ur¢it’ kto povie prejav na zjednocovacom zjazde za socialisticku stranu.

3/ Zostavenie redakcie do spolo¢ného Casopisu ,,Pravda“.
4/ Uvazovat o definitivnom pomenovani spolo¢nej strany. Brat’ v ivahu ohl'ady taktické.

5/ Ur¢it’ definitivny pomer zastupcov soc.(ialno) dem.(okratickej) a kom.(unistickje) strany v
novom vedeni.



6/ Ur¢it’ definitivny pomer zastupcov soc.(i4lno) dem.(okratickje) strany k zastupcom
kom.(unistickej) strany v SNR a v budiicom Narodnom zhromazdeni / 2/5 - 3/5-iny /. Vyber
0s0b za soc.(i4lno) dem.(okraticku) stranu je vnitornou vecou tejto skupiny.

7/ Doplnenie miest v SNR na 10 podl'a dohodnutia na predporadach o splynuti oboch stran.
8/ Miesta poverenikov rozdelit’ podl'a uvedeného kIica medzi obe politické skupiny.

9/ Veduce sily do jednotlivych poverenictiev nech su uréené len po vzajomnej dohode. Od
obcianskeho bloku ziadat’ menovat’ len bezihonnych a nekompromitovanych l'udi z byvalého
rezimu. V pripade, Ze by ob¢iansky blok pri obsadzovani veducich miest tieto podmienky
nere$pektoval, vetovat’ obsadenie tychto miest. Nepripustit’ k uplatneniu osobné znamosti a
rodinkarstvo.

10/ Ziadat’ reviziu uz dosial’ obsadenych veducich miest vo vietkych turadoch. Thned’ previest
napravu.

11/ Zaviest’ spolo¢né porady o programe a praci jednotlivych poverenictiev, o ¢innosti
prezidia Rady, nestavat’ ¢lenov byvalej soc. skupiny pred hotové veci.

12/ Dozadovat’ sa prisnejSieho postupu proti previnilcom z minulého rezimu. Pri zaistovani
nedbat’ priatel'skych intervencii.

13/ Navrhovat’ zriadenie spolku "Revolu¢nych pracovnikov" ako vrcholnej organizacie pre
usmernenie verejnej mienky, ktory by zaroven bol spojovacim mostom medzi I'avicou a
pravicou.

14/ Vyniest’ rozhodnutie o spdsobe prijimania byvalych prislu$nikov soc.(ialno)
dem.(okratickej) a kom.(unistickje) strany do novej spolo¢nej strany. Prijimanie novych
¢lenov, urcit’ im Cakaciu lehotu.

15/ Intervencie obmedzit’ na minimum. Vobec ¢o najmenej zavadzat’ stary neSvar byvalého
rezimu: intervencie veducich Cinitel'ov strany za jednotlivcov. Treba ich odkazovat na urady,
pripadne na prislu$né stranicke a odborové sekretariaty.

Chcel by som v$ak zdoraznit’, Ze na tychto poradach na nami vznesené poziadavky
zastupcovia komunistickej strany tstami s. Dr. Huséka prehlasili, Ze v§ak nas neoklamu, Ze sa
dohodneme. Pravda, na pisme ni¢ nemame.

V zmysle tychto ujednani socialisticka skupina mala mat’ 40%-né zastupenie vo vedeni
strany, v SNR, v do¢asnom parlamente, atd’. Vyber 0os6b na uvedené miesta bola vnutorna vec
kazdej skupiny.

Aka je skuto¢nost™? Toto ujednanie nebolo dodrzané hned’ v B.(anskej) Bystrici, lebo docasné
vedenie strany bolo zostavené v pomere 2 : 1. Osoby delegovali sme si vtedy eSte sami. Tiez i
prvych ¢lenov /8/ SNR ur¢ili sme si sami. Viac sa nas vSak nikto nespytal, koho chceme mat’
za d’al$ich ¢lenov SNR a z dneSnych vyse 40 ¢lenov tohoto zboru byvali socialisti maja len 9
¢lenov. Nikto sa nés tiezZ nespytal, ¢i suhlasime s obsadenim Ustredného sekretariatu,
oblastnych a okresnych sekretariatov, obsadenim redaktorskych miest v ¢asopisoch strany,
obsadzovanim jednotlivych poverenictiev a tradnickych miest /veducich/ v jednotlivych
poverenictvach, ministerstvach, s ndvrhmi na povySovanie dostojnikov, atd’. Neboli sme tiez
informovani o chystanych nariadeniach SNR, o po¢inoch vlady a pod. Skratka boli sme
odstaveni na vedl'ajSiu kol'aj v zmysle znamej skusenosti: ,,Murin vykonal svoje moze ist’

'CC

Chcel by som este zdoraznit’ vaznu skuto¢nost’ z B.(anskej) Bystrice ¢o sa tyka nasho
zjednotenia.



Nezodpoveda pravde, Ze temer vSetky okresy boli zastupené riadne volenymi delegatmi a Ze
tito so zjednotenim suhlasili. Pravdou je, Ze len mélo okresov bolo riadne zastapené, ostatné
okresy boli zastipené nahodilymi Gcastnikmi zjednocovacieho zjazdu z toho-ktorého okresu.
Ale na predporade i tak sme boli zahrnuti najostrej$imi vy¢itkami: ,,Kto nas opravnil previest’
zjednotenie pred oslobodenim celého Slovenska? A podobné iné otazky. Ich vycitky boli
opravnené. Pri hajeni zjednotenia mohli sme poukézat iba na si¢asnt vojensku situéciu, ktora
vyzadovala najvacsej jednotnosti, aby bola docielena ¢o najvacsia odolnost’. Len takto
spracovani delegati pred predporadou nerebelovali uZ potom na predporade zjednocovacieho
zjazdu.

Stavat’ sa proti zjednoteniu na samom zjazde v skuto¢nosti bolo nemoznym, nakol'ko delegéati
tam nemali slova, iba len vopred ur€eni slavnostni re¢nici a hostia. Zjednocovaci zjazd staval
delegatov proste pred hotovu vec, hoci pomer mal byt’ obrateny; najprv zjazd delegéatov a len

potom mohlo nasledovat’ event.(uélne) zjednotenie stran.

Po roznych skusenostiach v zjednotenej strane dochéadza stale viac st'aznosti od
spolupracovnikov z ilegality za skupinu socialisticka. St'azuju si, Ze v spolo¢nej strane su
odstrkovani, Ze sa im Casto a otvorene hovori: ,,Vy ste byvali socialisti, vy tam-lebo onam
nemate pristup.” Takychto staznosti dostal som mnoho z Povazia, Nitrianska, Pohronia i z
vychodného Slovenska. Na dokaz skuto¢nosti uvediem aspoii jeden krikl'avy priklad. V
Trenéine nagho byvalého oblastného dovernika s.(Gdruha) Cernika, nepripustili ani do KNV’
hoci nim vykonana préca a jeho schopnosti opraviiovali ho pred ktorymkol'vek inym ¢lenom z
Povazia za zastupcu do SNR alebo za poslanca do doc¢as.(ného) spol.(o¢ného) parlamentu.
Zjednotena strana podl'a vysledkov konferencie v Ziline na celom Povazi a Nitriansku
nedeleguje ziadneho byvalého socialistu do SNR alebo do prazského parlamentu.

Navrh Zilinskej konferencie na vedenie strany, na zastupcov strany v SNR a do spolo¢.(ného)
zékonodar.(ného) zboru v Prahe je najokatej$im prikladom toho, ako sa rychlo zabudlo na
sluby z B.(anskej) Bystrice a ako I'ahko a rychlo maju byt’ byvali socialisti hodeni cez palubu,
alebo odsunuti na vedl'aj$iu kolaj.

V uz8om vedeni strany z 10 ¢lenov byv.(ali) socialisti maja len 1. ¢lena, v Ustrednom
sekretariate Ziadneho a mali by mat’ 1 a v uzSom vedeni 4. V SirSom vedeni maji 8 a mali by
mat’ 16 ¢lenov. Do SNR z poctu 50 ¢lenov malo byt delegovanych 20, navrhnutych je 10 a do
parlamentu miesto 20 len 6!!

Predtym sa nas nikto nespytal, ¢i s tymto navrhom suhlasime alebo nie. Okrem toho je
pravdou, Ze z navrhovanych udajnych socialistov neboli vSetci socialistami, pripadne
aktivnejSej prace v ilegalite sa z nich niektori vobec nezucastnili, ini zase eSte pred rokom
1938 boli presli ku komunistom, inych zase §iroka social.(isticka) verejnost’ z minulosti vobec
nepoznala, lebo aktivnejSie v strane nepracovali.

Veduci Cinitelia komunistickej strany na zilinskej konferencii dopustili sa eSte aj tej okatej
nespravodlivosti, Ze mia ako jedného z veducich ¢initel'ov ileg.(alnej) social.(istickej)
skupiny vobec hodili cez palubu. Nikdy som nehl'adal osobnych vyhod a netiskal sa tam, kde
nemam miesta, v danom pripade v ilegalite vykonana praca za obnovu CSR ma mravne plne
opraviiuje k tomu, aby som sa ¢o najenergickejsie ohradil proti takym pokusom veducich
Cinitel'ov KSS, aby som nebol pripusteny ako zastupca 'udu na tie miesta, kde sa bude
rozhodovat o jeho osude na celé starocie, ked’ v dobach neslobody za tento lepsi jeho osud
som bol viazneny, tryzneny, sideny a svoj Zivot i Zivot svojej rodiny vystavil nebezpeciu
smrti.

> KNV — krajsky narodny vybor. V tom ¢ase viak takato intiticie neexistovala.



V mojom pripade nejde len o moju osobnu zalezitost, ide o zalezitost’ celej socialistickej
skupiny, ktort1 som so spolupracovnikmi organizoval a viedol, a ktora pri oslobodzovani CSR
vykonala tak zasluzna pracu ako ktordkol'vek ina politicka skupina.

Podobné pocinanie veducich ¢initel'ov KSS voci byvalym socialistom oznacujem za
nespravodlivé a kratkozraké, zjednotenej strane za Skodlivé. Len malo sadruhov z KSS je
opravnené mi povedat: "V ilegalite vykonal som viac uzito¢nejsej prace ako Ty!" Medzi
byvalymi socialistami pre vy$$ie opisané pri¢iny i tak je vela otvorenej nespokojnosti a ked’
teraz po zilinskej konferencii strany a banskobystrickej vol'be ¢lenov do prazského
parlamentu a do SNR zistia d’alSie skuto¢nosti, ktoré su zreymym dokazom toho, Ze byvali
socialisti s vedomé odstrkovani na vedl'ajSiu kol'aj, nespokojnost” a ta stupne. Ako sa tato
nespokojnost’ moze prejavit, nemozno dnes eSte naisto urcit. Moznosti je viac: odchod do
bezpartajnosti, hlasenie sa do radov DS, ako to uz viaceri urobili, ale je moZny aj taky prejav
nespokojnosti, Ze sa budi dozadovat’ rozluky nepodareného manzelstva a budu sa snazit’ ist’
pod vlastnou firmou, vlastnym praporom do d’aliej prace za krajsi zajtrajsok narodov CSR,
ako je tomu v ¢eskych zemiach. Pricom nepochybujem, ak by sa k takejto rozluke, Ze by
surugenstvo lavicového bloku bolo tak tesné a uprimné, ako je tomu v Cechach a na Morave a
ako sme to spolu eSte vo vazeni planovali.

Sudruhu! Si predsedom strany. Mas vel'ka zodpovednost’ za vsetko to, ¢o sa v rdmci tejto
strany deje a menom tejto strany kona. Ale mas aj velké moznosti napravy. Ja Ta tymto
mojim obSirnym listom o takuto napravu Ziadam, kym nie je neskoro. O ni¢ iné mi nejde, len
aby si sa pri€inil o poctivé dodrzanie ujednani a sl'ubov, na zéklade ktorych doslo k zlu¢eniu
dvoch marxistickych stran v jednu stranu, v stranu komunisticku.

Chcem verit’, ze tak urobis, ¢im by moja osobna ucta k Tebe len stupla.
Stdruzsky Ta zdravi

Tvoj Bahurinsky.

24. augusta 1945

Slovensky narodny archiv, Bratislava, fond Socidlna demokracia na Slovensku, a. j. 1.
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Obeznik Demokratickej strany o obmedzeni po¢tu manifestacii z 20. septembra 1945

Cislo: 4.621/1945
V Bratislave, dna 20. septembra 1945
Vec: Poriadanie manifestacii DS,

organizacné prace
Obeznik¢. 11/45/org.

Expozitaram US (Ustredného sekretariatu) DS v Kosiciach, Banskej Bystrici a v Ziline



