¢innosti, a o tisk strany. Na druhé stran¢ obsahuje také ustanoveni o tom, jak strana bude
postupovati pii sestavovani kandidatnich listin a pii uplatiiovani svého vlivu ve statnich a
hospodatskych institucich a organizacich.

S hlediska pravniho nutno povazovati za zasadné ustanoveni ¢l. V., podle né¢hoz se zasada
pomérnosti 7:3 ma uplatilovati ve vSech hospodarskych, finan¢nich a zaymovych organizacich
a institucich a podnicich, na které ma strana vliv, pokus se podle dalSiho vysvétlujiciho
dodatku témito institucemi a podniky také rozumé&ji banky a podniky primyslové, které jsou
podniky narodnimi. Dale se stanovi, ze se ,,dle moZnosti“ zdsada pomérnosti ma uplatiiovati i
v tfadech a institucich statnich, v jejichZ ¢ele jsou Cinitelé Demokratické strany. Tento bod
dohody je v ptimém rozporu s ustanovenim § 128, ods. 2 ustavy, podle n¢hoz rozdil v
nabozenstvi, vife a vyznani neni Zadnému statnimu ob¢anu republiky Ceskoslovenské v
mezich vSeobecnych zakoni na zavadu, zeyména pokud jde o ptistup do verejné sluzby, k
ufadiim, hodnostem anebo pokud jde o vykonavani jakékoliv Zivnosti a povolani.

V tom, Ze se od ¢initelit Demokratické strany, kteti jsou v ¢ele statnich ufadi a instituci,
ocekava, ze pti obsazovani mist v téchto ufadech a institucich budou ptihlizeti k ndbozenstvi
/vyznani/ svych stranikli, nutno také spatfovati alesponi neptimo jakési nabadani k tomu, aby
doty¢ny ¢initel nepostupoval svédomité a nestranné. Pokud tu jde o ¢leny vlady, poukazujeme
na ustanoveni § 73 ustavni listiny, podle n€hoZz ¢lenové vlady vykonavaji do rukou prezidenta
republiky slib na svou Cest a svédomi, ze budou svédomit¢ a nestranné konati své povinnosti a
budou Setfiti ustavnich a jinych zakond.

Po strance politické tieba uvést:

1. Dohodu s , katoliky* a ptijetim klice 7:3, resp. 2:1 se Demokraticka strana postavila na
zéklad konfesijni, byla ovladnuta Zivlem katolickym a stala se tak ptimou pokracovatelkou
konfesijn€ podloZzené Hlinkovy strany.

2. Hlinkova strana, kompromitovana svym fasistickym kurzem, byla v osvobozené republice
zakazana, a dohoda katolikt s DS tedy prakticky znamené obejeti tohoto zdkazu. Zietelnym

ditkazem tohoto stavu véci je postoj slovenského biskupského sboru, ktery diivé€j$i podporu

Hlinkovy strany ptenesl po uzavieni dohody za DS.

3. Kli¢ 7:3 a jeho duslednd aplikace na v8echny sféry, politickou, hospodaiskou a
vetejnopravni dokazuje, Ze nejde o nic mensiho nez o tplné ovladnuti DS byvalymi stoupenci
Hlinky, Tisa a Slovenského statu, a prosttednictvim DS o navrat politicky kompromitovanych
lud’akt k moci.

4. Neptimy dikaz toho, Ze symbolem dohody je navrat lud’akd k moci, nutno spatfovat ve
skute¢nosti, Ze dohoda ve své programové ¢asti viibbec nemluvi o postoji k politice byvalé
Hlinkovy strany, ze se ani jedinym slovem nedistancuje od faSistického kurzu zakazané
Hlinkovy strany, coz bylo samoziejmym politickym ptikazem, kdyby skute¢né §lo jen o
dohodu s ,,nekompromitovanymi a demokratickym idealim oddanymi katoliky*. Tato
politicka mezera dohody a .... bedlivy dliraz na zajisténi mocenského postaveni , katolikt,, v
ltine DS potvrzuji vyhody ad 1 az 3, Ze totiz dohodou zajist'uje byvalym lud’aktim dominujici
postaveni v DS a v celém vetfejném Zivot€ na Slovensku.

Statni tistFedni archiv Praha, f UV KSC (100/24), sv.(azek) 41, a. j. 838.

Dokument ¢. 112
Prejav poslanca za Demokraticku stranu M. Josku v Ustavodarnom narodnom
zhromaZdeni z 2. jula 1947 o hospodarskej situacii na Slovensku a vztahoch Slovikov a
Cechov



Posl.(anec) dr Josko (uvitany potleskom): Vazena snemovia, panie a pani!

Vladny navrh zakona o Likvida¢énom fonde menovom je dolezité opatrenie menovo-finan¢né.
Pre jeho hlboky zasah do hospodarskych zaujmov kazdého jednotlivca ako aj pre jeho ucinky
na finan¢né hospodarstvo §tatu je to sucasne aj vyznamné opatrenie politickej povahy.
Menova reforma sa pocitovala za vel'mi nalichavu a preto prvé kroky boli urobené v ramci
revolu¢ného zadkonodarstva dekrétom prezidenta republiky ¢. 91/1945 o obnoveni
Ceskoslovenskej meny. Na Slovensku sa dokonca urobili uz aj pred tymto dekrétom
d’alekosiahle opatrenia okolkovanim platidiel ako priprava na definitivhu menovua reformu.
Aké blahodarné uc¢inky malo toto, sice urCitou ¢ast'ou ¢eskoslovenskej verejnosti
nesympaticky prijaté opatrenie, najlepSie dokumentuje to, Ze sme vyradili z obehu tymto
opatrenim cca dve miliardy kortin obeziva. Vel'ka sumu vyviezli do zahranicia nepriatelia
Statu  la Durdansky - sateliti Nemecka - chcejuc odtial financovat’ podkopnu pracu proti nam,
Ceskoslovenskej republike. Toto sme tymto sposobom zamedzili.

Prekvapuje nas ton istych Casopisov vychadzajucich v Prahe, ktoré nevedia domysliet, aky
politicky material davaja svojimi politickymi pamfletmi nepriatel'om $tatu, 1 ked’ sa regrutuju
z nasej domacej krvi, infikovanej u nich primeskom nacistickej ideologie.

Dekrét prezidenta republiky ¢is. 91 bol prvou etapou celoStatnej menovej reformy a slovenski
Cinitelia dali k nemu suhlas pri vedomi znacnej psychologickej, hospodarskej a politickej
obete, ked’ prijali vymenny pomer 1:1 napriek zjavnému rozporu s verejnou mienkou
panujucou na Slovensku. Je vel'mi tazko, ale pritom v§etkom je naSou najlepSou snahou tuto
verejnu mienku, ktora eSte dnes o tomto uvazuje, timit’ a vysvetlit’ obecenstvu, Ze ta obet’, ¢o
priniesli, sa behom rokov vrati StedrejSou rukou. To pravda predpoklada, Ze za ziadnych
okolnosti nesmie sa pripustit, aby bratia Cesi kladli na§ vzajomny pomer a na§ pomer ku $tatu
na roven nejakej obchodnej spolo¢nosti.

Poslanec Sulik pod nadpisom "Stat na obchodnim zaklad&" zaoberal sa nedavno v &asopise
"Svobodny Zitiek" pasivitou Slovenska. Navédzoval tym vlastne na ret'az ¢lankov, ktoré sa v
tejto veci objavili v ¢eskej tlaci od Moravusa, Loubala, Buska a inych ¢initel'ov, ktori tato
problematiku s roznymi obmenami periodicky obnovuju. Dosledné mlcanie so slovenskej
strany na tieto zverejnenia bolo by mylné vykladat’ za suhlas a za nedostatok vecnych
podmienok obrany. Vyviera ono z nechuti ucastnit’ sa tejto polemiky, ktora postrada kazdého
vecného podkladu. Musim v$ak priklincovat’, Ze problém doplacania v ¢ase po oslobodeni
republiky je ventilovany vylu¢ne so strany ¢eskej a preto nemozno pripisat’ na vrub strany
slovenskej, ze sa tato problematika znova vynara a nechutne pretriasa. Ak sa nateraz ozyvam,
robim tak v nadeji, ze tym prispejem k zakonceniu neosoznej polemiky.

Clanok posl.(anca) Sulika je hodne politicky zafarbeny, ba mozno povedat, Ze operuje len
politickymi argumentmi, ktoré su pri tejto tematike malo presvedcivé. Svoje tak kategorické
tvrdenia o hospodarskej pasivnosti Slovenska nepodlozil Zziadnymi presved¢ivymi
hospodarskymi dovodmi. Treba preto predpokladat’, Ze ciel’ jeho vyvodov bol razu Cisto
politického ktorymi sa v tejto stvislosti nemienim zaoberat’. Chcem reagovat’ len na politicka
dedukciu v savislosti s chystanou tdstavou. Podl'a naSho skromného nazoru ani moskovska
dohoda, ani KoS$icky vladny program ni¢ neobsahuju o tom, Ze sa ustava republiky, potazne
rieSenie pomerov Cechov a Slovakov ma diat’ so zretel'om na tvrdent pasivitu Slovenska.
Preto nie je mozné, ako veduci motiv Statopravneho usporiadania vzniest’ takyto prvok, ina¢
vsetky v tychto dohodach uvedené uradné prehlasenia by sa museli povazovat’ len za
nezavazné platonické frazy. Domnievame sa, Ze takyto postup by aplne nastrbil doveru v
zavaznost dradnych prehlaseni, ktorych uplatfiovanie a uvedenie do Zivota je povinnostou v
prvom rade ¢lenov parlamentu, teda aj pana posl.(anca) Sulika. (Potlesk.)

Podstata jeho ¢lanku, o ¢o nam tu ide, je obsiahnutd vo vete: "Mluvil jsem v parlamenté o
doplaceni na Slovensko v prvni republice v letech 1918-38 a poukdazal jsem i na ztratové



hospodafstvi t. zv. Slovenského statu jen proto, abych ptispél k vyCisténi atmosféry i1 po této
strance a abych upozornil tviirce nové ustavy na problémy, které z této hospodarské situace
vyplyvaji." Podl'a tohto tvrdenia je akymsi hospodarskym nezvratnym zakonom, podla
ktorého Slovensko bolo, je a bude vzdy pasivne, €o si Slovaci musia, ¢i chct alebo nechcu
uvedomit’. Udelom Slovenska je podla toho byt len pritaZou republiky. Pozrime sa na vec
bliZsie, ¢i takato argumentacia ma dajaké opodstatnenie.

Ked’ hovorime o hospodarskej sebastacnosti, tvrdime, Ze zdsadne Ziadne izemie nemdze byt
hospodarsky aktivnym. Ide len o to, aby na spravu uzemia vynaloZené boli také vydavky a
taky administrativny aparat, ktoré by boli imerné hospodarskej kapacite a racionalnej potrebe
prislusného tzemia. VSak rozumne volené investicie i ked’ prechodne znamenaju prevydanie,
musia sa ¢asom prejavit’ svojou rentabilnostou pre celok. Podl'a tohto poZziadavku ani Gzemie
Podkarpatskej Rusi ako byvalej suciastky republiky, nebolo hospodarsky aktivne a mozno tu
hovorit’ len o predimenzovani vydavkov spravneho aparatu a neumernych investicii,
vynaloZenych na toto izemie. Tym menej mozno hovorit’ a robit’ uzavery o hospodarske;j
pasivite Slovenska, ktoré bolo a je aktivnou hospodarskou su¢ast'ou republiky a ktoré podl'a
hospodarskych vysledkov aj v ¢ase odlucenia od ostatnej Casti republiky ukazalo sa byt
hospodarsky sebestacnou jednotkou. Tuto skuto¢nost’ treba povazovat’ nie ako odstredivy
moment, ale ako klad pri usporiadani spolo¢ného 3tatu Cechov a Slovakov. Prichylnost
Slovakov k Ceskoslovenskej republike nemozno zdovodnit a podlozit’ hospodarskou
zavislost'ou, odkazanost'ou Slovenska na ¢eské zeme. To by bolo veI'mi vratké spojenie.

Pre posudenie pomerov z roku 1918-1938 treba si uvedomit’, Ze Slovensko bolo za¢lenené do
celostatneho hospodarskeho ramca a Ze netvorilo osobitne hospodariacu jednotku. Za tejto
konstelacie nemoZzno preto hovorit’ o pasivnosti, potazne o doplacani na uzemie Statu, ktoré
bolo stciastkou jednotného hospodarskeho celku. Pri jednotnom hospodarskom celku treba
povazovat’ jednotnym, ¢iZe spolo¢nym vSetky hospodarske zdroje Statnej spravy, bez ohl'adu
na to, ktoré Casti Statneho Gizemia st administrativne zachycované.

Podl'a hospodarskych zakonov jednotné prijmy Statu a finan¢na nosnost’ $tatu st
koncentrované v hospodarskych a administrativnych astrediach. V uzemiach s vyvinutym
hospodarstvom a priemyslom sustred’uje sa cestou hospodarskych stykov prevazna ¢ast’
verejnych prijmov, ktoré pochadzaju aj z izemi hospodarsky menej vyvinutych a ktoré st v
skutocnosti platené spotrebite'mi statkov, byvajucimi na tychto izemiach. V kazdom statku je
totiz zahrnuty nielen vyrobny néklad, ale aj zisk podnikatel’a vratane dani. Podl'a tohto
hospodarskeho pravidla prevazne v ¢eskych zemiach sa sustredili finan¢né zdroje Statu, ked’ze
priemyselny vyvoj Slovenska nasledkom nesputaného liberalisticko-kapitalistického
hospodarskeho tlaku bol v upadku a ista naprava v industrializacii Slovenska nastala postupne
len v druhom desat’ro¢i prvej republiky. To vSak eSte neznamena, Ze Slovensko nebolo v
hospodarskom kolobehu aktivnou hospodarskou suciastkou republiky, lebo bolo odberatelom
priemyselnych vyrobkov z ¢eskych zemi a dodavatel'om surovin a lacnych pracovnych sil pre
ich priemysel. Pritom treba mat’ na zreteli aj ta skuto¢nost’, ze velka ¢ast’ verejnych prijmov -
clo, pausaly, dane z obratu, dopravné dane, dai rentova a pod. - uz podl'a technickej
konstrukcie toho ktorého verejného prijmu boli vyberané v ustrediach a u prametiov v
¢eskych zemiach, kde boli hospodarske centrd, ustredia uradov, institicii a podnikov.

Ale v tejto suvislosti nemozno nespomenut’ ani ti okolnost, Ze vel'ka Cast’ Statnych vydavkov
pre Slovensko, tak vecnych - napr. Statne dodavky - ako osobnych - $tatni tradnici - neisla
vylu¢ne v prospech slovenského etnika, ale v svojich kone¢nych uc¢inkoch posiliiovala
hospodarske pozicie ¢eskych zemi. Preto nie je mozné prijat’ ¢iselné udaje o Statnom
hospodareni zostavené Najvyssim uctovnym a kontrolnym dradom v Prahe na dokaz o
doplacani na Slovensko, na ktoré sa posl.(anec) Sulik odvolava. Tieto data sluzili
pravdepodobne za podklad preslavenej Malypetrovej akcii, ktora na Slovensku mala taky
nepriaznivy u¢inok. Tieto Ciselné zostavy mohli sluzit’ len za vychodisko pre kriticky rozbor



podl'a naznac¢enych uvah a nie ako absolatne platné argumenty. Psychologicky nezdravy stav,
vznikly v rokoch 1918-1938, prejavujici sa v Ceskych zemiach tvrdenim, Ze sa na Slovensko
doplacalo a na Slovensku vedomim, Ze bolo $tatnou spravou ukracované, je dosledkom prave
centralistického Statneho hospodarenia, lebo nebolo ¢iselnych dat a spol'ahlivého
zverejneného rozboru o vysledku Statneho hospodarenia na jednotlivych uzemiach $tatu.
Kazda nejasnost’ je podkladom k domnienkam a rdznym vykladom. Preto pre buducnost’ treba
odstranit’ pri¢inu tychto zjavov.

Pre nas ucel je veI'mi pou¢né obdobie rokov 1939-1945. Vtedy bolo Slovensko odlucené od
¢eskych zemi a bolo nutené viest’ do vietkych dosledkov oddelené hospodarenie /osobitné
colné a daflové uzemie/. V tomto Case Slovensko bolo odkazané vylu¢ne na vlastné
hospodarske pramene a nebola mu poskytovana Ziadna cudzia hospodarska pomoc. Naopak,
slovenské hospodarstvo a jeho vysledky boli vyuZivané Nemcami. Napriek tomu, ze
Slovensko bolo odkazané len na vlastné sily, nezilo z podstaty, ale z vynosu svojho
hospodarstva. Neobhajujem rezim, ktory za tohto hospodarskeho vyvoja bol na Slovensku,
hospodarske vysledky tohto obdobia st ndm v3ak prilezitostou, aby sme v duchu
horeuvedenych vyvodov nimi vyvratili tvrdenie o zasadnej pasivite Slovenska.

PoukaZeme pritom len na zistenie kompetentnych ¢eskoslovenskych Cinitel'ov, a to na expozé
ministra financii zo diia 5. marca 1946, prednesené v Doasnom narodnom zhromazdenti,
ktoré je iste zname aj panu kolegovi Sulikovi. Na strane 129 tohto expozé sa mozno dogitat
toto: "Je zajimavé, Ze pies t€zké ztraty utrpéné odtrzenim pohrani¢nich izemi, ob¢ vnitini
jadra Ceskoslovenské republiky byla by vykazovala nikoliv nepiiznivé hospodaiské vysledky,
kdyby je Némecko nebylo hospodaisky vyssavalo. Pokud jde o Slovensko, bylo toto
nasledkem ptiznivého vyvoje vetejnych piijmu s to hraditi z béZnych ptijmi nejen vsechny
béZzné vydaje statni spravy, ale 1 vétsi ¢ast investi¢nich nadkladd". Takto znie objektivny
vyklad ministra financii, ktory bol podloZeny aj prisluSnym ¢iselnym materialom. Ostava teda
nevyjasnena otazka, odkial’ &erpal poslanec Sulik data o stratovom hospodareni Slovenska v
tomto obdobi. Isté permanentna pasivita Slovenska mala sa prejavit’ najpresved¢ivej$im
spdsobom v dobe, ked” Slovensko tvorilo osobitne hospodariacu jednotku, ¢o sa vSak nestalo.
Preto 1 toto tvrdenie mozno povazovat len za Cast legendy o pasivite Slovenska.

Treba si eSte blizSie vSimnut’ aspektov na vyvoj po oslobodeni. Obrysy novej stavy nie su
eSte zname a zda sa, Ze spejeme opatovne k vybudovaniu jednotného hospodarskeho celku.
Co sa hospodarskeho poloZenia Slovenska tyka, nastavaju - oviem len v obmedzenej forme -
vsetky dosledky, vyplyvajuce z jednotného hospodarskeho celku, ako som vyssie naznacil. Su
tu ovSem nabehy na prenikavé zmeny, ktoré si musime uvedomit’ ako odklon od pomerov v
rokoch 1918-1938. Potreby Slovenska v Statnych rozpoctoch sa osobitne vycCisluju a tym
prestava neprehl’adnost’ o tom, ¢o sa na Slovensko vydava. Vsetky vydavky pre Slovensko idu
skoro vylu¢ne - aZ na malé vynimky - v prospech slovenského etnika. Ostava oviem otvoreny
problém spolo¢nych Statnych rezortov, na ktorych ma aj Slovensko hmotny zaujem. Toto
bude zavisiet’ od kone¢ného usporiadanie tistavného pomeru.

Je prirodzené, Ze v prvych rokoch po oslobodeni slovenské hospodarstvo nemoze byt aktivne,
lebo bolo prenikavo zasiahnuté vojnovymi udalostami, v dosledku ¢oho st tu velké
rekonStrukéné potreby, ktoré za normalnych hospodarskych pomerov nie je mozné uhradit’ z
beznych prijmov. Dalej podl'a dvojro&ného hospodarskeho planu sa na Slovensku pocita s
vy$Simi investiciami, nez aké su primerané jeho terajSej hospodarskej a kapitalovej nosnosti.
Tieto v prospech Slovenska vynalozené rentabilné investicie pojdu svojho ¢asu k dobru
celému §tatu, lebo nimi sa zvysi hospodarska kapacita Slovenska.

Ale buduce pomery, pokial sa tyka objemu vydavkov Statnej spravy, sa zavislé aj od toho,
aké ukoly a finan¢né povinnosti budua prikazané jednotlivymi zdkonmi $tatnej sprave. V tejto
suvislosti musim konStatovat’, ze vyvoj v tomto smere je zavisly vylu¢ne na ustrednych
zakonodarnych a vladnych orgéanoch, teda v kone¢nom Stadiu od parlamentu, ktory rozhoduje



o rozsahu povinnosti Statu a jeho zatazenia PrisluSny normotvorny organ na Slovensku,
Slovenska narodnéa rada, ako je znamo, v tomto smere nevykonaval skoro ziadnu pravomoc,
ked’Ze prakticky nevynasa Ziadne normy s dosahom finan¢nym. Zalezi teda podl'a toho
vylu¢ne na astrednych organoch, aké budu povinnosti a aky bude rozsah vydavkov $tatnej
spravy na Slovensku a ¢i takto bude zachovana rovnovaha medzi prijmami a vydavkami. Ci
sa tato zasada dosledne uplatiiuje vo vSetkych normach - dekrétoch prezidenta republiky, v
zékonoch atd’. - vydanych v ¢ase po oslobodeni, v tejto suvislosti nechcem skumat’.

7. uvedenych letmych uvah je vidiet, Ze tvrdenia o pasivnosti Slovenska a doplacani nar
postradaju realnosti. Jednotnost’ Statneho hospodarenia vylucuje, aby sa suc¢asne hovorilo o
pasivite niektorého uzemia §tatu, ktoré je v¢lenené do jednotného hospodarstva. Doplacat’
moze len hospodariaci subjekt na hospodarenie subjektu druhého. To vSak predpoklada
hospodarsky dualizmus, teda taka pravnu formu, kde jednotlivé uzemné celky netvoria
jednotny hospodarsky celok. I ked” bude obnovena Ceskoslovenska republika jednotnym
hospodarskym celkom, to vS§ak neznamen4, Ze by sa Slovensko v duchu KoSického vladneho
programu mohlo uspokojit’ so stavom, aky bol do roku 1938. (Potlesk.) V useku Statneho
hospodarenia bude sa dosledne domahat’, aby jeho potreby boli v Statnom hospodarenti
umerne jeho hospodarskemu prinosu osobitne vyc¢isl'ované, a aby s tymito potrebami v ramci
jednotnych predpisov mohli jeho organy samy hospodarit’. Keby ani taito moznost’ nebola v
ustave zaistend, vtedy by sme sa vratili so vSetkymi dosledkami do pomerov prvej republiky,
¢o zaiste v zaujme konsolidacie Statu nie je ani ziaduce. Sudrznost’ Statu nezavisi od jeho
vonkajsej formy, ale od ducha, ktory spojuje v iom Zzijuce narody a tento ma smerovat’ k
spokojnosti vietkych jeho prislusnikov.

Vraciam sa v3ak k tomu, Ze na$ pospolity I'ud slovensky mal odévodneny dojem, Ze kupna
sila slovenskych penazi je zachovalej$ia ako kupna sila pefiazi tzv. Protektoratu. Takto sme to
chapali aj vtedy, ked” sme v roku 1943 robili pripravy k slovenskému narodnému povstaniu a
ked’ sme potom uz definitivne uvazovali o hospodarskych problémoch oslobodene;]
Ceskoslovenskej republiky na schodzke ilegalnej Slovenskej narodnej rady v Zarnovickej
doline pri Cremosnej v Turci. Vtedy nasi najlepsi odbornici na podklade presnych dat
zistenych jednak na Slovensku, jednak v byvalom Protektorate dospeli k nazoru, Ze pomer
slovenskej koruny ku korune protektoratnej je 1:8 az 1:7. Po oslobodeni nasi odbornici
usudzovali, ze mena na Slovensku bola menej rozvratend ako v ¢eskych krajinach, lebo
Slovensko vykazovalo zdrav$i pomer medzi obehom a vkladmi na jednej strane a prisluSnym
krytim na druhej strane. Vymenny pomer 1:1 bolo mozno zodpovedat’ len vel'mi tazko
ubezpecovanim, Ze v dalSich fazach menovej reformy pride podstupend obet” Slovensku k
dobru. Myslelo sa pritom na Gl'avy pri zdkone o majetkovych davkach, na velkorysé
priznavanie nahrad za vojnové Skody, na moznost rychlejSicho uvolfiovania viazanych
vkladov v ramci dobrych aktiv slovenskej skupiny Likvida¢ného fondu menového a v
krajnom pripade aj na vyhody, ktoré budu Slovensku poskytnuté v ramci Statneho rozpoctu
ako protivaha rozpoc¢tového prispevku na menovu sanéciu ¢eskej skupiny.

Aby tieto ubezpecenia predstavovali viac nez len neurcité sl'uby a nadeje, bolo treba oddelene
evidovat’ menovu sanaciu skupiny slovenskej a skupiny ¢eskej. Som toho nazoru, Ze veci by
sa bolo posluzilo v zaujme Cistych vzajomnych uctov este lepSie, keby obe skupiny boli tvorili
1 po pravnickej stranke samostatné majetkové subjekty.

Za velku chybu treba povazovat’, ze druha etapa menovej reformy, ktoru predstavoval zakon
o majetkovych davkach, neriesila sicasne aj otdzku nahrady vojnovych $kod. Supis majetku
pre ucele davky mohol sa spojit’ so zistovanim vojnovych $kod. Tym by sa bola vel'ka ¢ast’
vojnovych 8kdd kompenzovala s davkami a uSetrila zna¢né praca spojend s vycislenim
narokov na nahradu vojnovych §kdd. Velka Cast’ poSkodenych bola by sa vzdala naroku z
ohl'adu na davkovu povinnost” a boli by sme byvali svedkami podobnej depuracie pri tychto
narokoch, akej sme svedkami pri vzajomnych dlznicko-veritel'skych vzt'ahoch sukromnikov v



suvislosti s majetkovymi davkami. V kazdom pripade je so slovenského hl'adiska
neodpustiteI'nou chybou, ked’ stojime vlastne uz pred tret'ou etapou menovej reformy, t. j.
pred vydanim zakona o Likvidaénom menovom fonde bez toho, Ze by sme mali definitivny
zékon o prizndvani ndhrad vojnovych $kod.

Ked’ sa uz tato otazka neriesila celkove a vel'koryso, hl'adali sa moZnosti asponi ¢iasto¢nej
napravy. Dovolujem si pripomenut’, ze v decembri minulého roku Demokraticka strana
podala iniciativny navrh na vydanie zdkona o preddavkoch na vojnové Skody pre pravnické
osoby. Uhradu navrhovala kryt' z Likvida¢ného fondu menového a to preto, Ze pri rokovani o
Statnom rozpocte na rok 1947 navrhovanu ¢iastku 4 miliardy K¢s, ako bola zahrnuta v
rozpocte na rok 1946, z dovodov fiskalnych nebolo mozno zahrnut’ do finan¢ného zdkona.
Vtedy spravcovia Statnych financii v republike zdoraznili, ze 1 ked’ tato ¢iastka nebude vo
finan¢nom zakone, bude tato rezervovana na preddavky v Likvida¢nom fonde menovom.
Dovolujem si poznamenat’, Ze na Slovensku pod vyrazom "pravnické osoby" nemysli sa len
na podniky, ale predovSetkym mysli sa na ustanovizne, kostoly, fary vSetkych cirkvi a tato
otazka je vel'mi naliehava okrem iného aj s ohl'adom na zahrani¢nych navstevnikov nasej
vlasti. (Potlesk.) Tito prave tak ako v Prahe aj na Slovensku venuju pozornost’ prehliadkam
monumentalnych, historickych a s umeleckého hl'adiska cennych kostolov a budov.
Poboreniska a rumoviské vezi a kostolov vsetkych cirkvi nemdzu byt naSou dobrou vizitkou
pred cudzincami a ani obrazom lasky a porozumenia Statu k viere a nabozenstvu jeho
obyvatel'ov. Na Slovensku vel'mi mnoho kostolov a budov vetkych cirkvi, ktoré drzi pod
ochrannou rukou $tat pre ich historické a umelecké hodnoty, bolo vojnou zni¢enych bud’
uplne alebo do velkej miery. Nesmieme zabudat’, Ze cudzinecky ruch na Slovensku bude ¢im
d’alej tym vacsim prametiom narodného dochodku. Preto vystavba Slovenska musi sa uberat’
aj tymto smerom. Ak by vonkoncom neslo - a pri dobrej voli veru by $lo - dat’ z Likvida¢ného
menového fondu spomenuté prostriedky a navrh Demokratickej strany by v parlamente
nepresiel, bude nutné, aby pan minister financii umoznil zalohovanie tychto ndhrad zaradenim
ich u polozky stavby a opravy zo $tatnych prostriedkov. Dalej bude treba pamatat’, Ze do
buduceho rozpo¢tu musi byt’ pojata polozka na opravu tychto vzacnych hodndt, tym skor, Ze
su na Slovensku pod ochranou pamiatkového dradu.

Vracajuc sa v§ak po tomto malom vyboceni k vlastnej tematike navrhovaného zakona,
poznamenavam, Ze slovenské hl'adisko na nahradu vojnovych $kod a Likvida¢ny fond
menovy moze byt pochopitel'né kazdému, kto pozna, z akych zaviazkov a z akych narokov
pozostava bilancia Likvidacného fondu menového. Situécia slovenskej a ¢eskej skupiny
Likvida&ného menového fondu 1i3i sa podstatne. Ceska skupina bude riesit, pripadne musiet
uspokojit’ miliardové naroky vkladatel'ov ohrozené tym, Ze prislusné aktiva spravované
Narodnou bankou a ostatnym peiiaznictvom zamrzli v Nemeckej risi a stali sa nedobytnymi.
Slovenska skupina bude musiet’ rieSit’ v mensej miere naroky vkladatel'ov, ktoré su do
znacnej miery kryté tuzemskymi bankovymi aktivami a v d’aleko vacSej miere naroky osob
postihnutych vojnovymi §kodami, na uspokojenie ktorych chybaja nielen prislu§né aktiva, ale
aj Ciselny podklad a rozhodnutie o tom, kto a v akej miere ich ma nahradit’. Ak by sa tato
otazka nemala uspokojivo riesit’ v suvislosti so sanaciou meny, malo by to nedozierne
nasledky na postoj slovenskej verejnej mienky, nielen k otazkam menovej reformy, ale aj k
uprimnosti Statnych Cinitel'ov, ktoré by slovenské verejné mienenie podozrievalo, Ze prili§
horlivo sanuju vojnou poSkodené vklady, na ktorych ma zaujem Ceska Cast’ obyvatel'stva a
zanedbavajui zaujmy slovenskej ¢asti obyvatel’stva, ktord bola postihnuta viacej vecnymi
vojnovymi Skodami.

Kto poznd bilan¢né ¢isla Likvida¢ného fondu menového v slovenskej skupine moze I'ahko
pochopit’, Ze vylu¢enim vojnovych §kdd prestava byt sanécia slovenskej skupine finanénym
problémom.



Ked’ sa totiz neberie ohl'ad na vojnové Skody, ale len na vklady, vidime, Ze z celkového
mnozstva viazanych vkladov na Slovensku v sume 17 miliard K¢s je kryta dobrymi aktivami
peniaznych podnikov suma cca 9 miliard K¢s a tuzemskymi bankovymi aktivami Narodnej
banky suma 3,5 miliardy K¢s, takZe na sanéciu cez Likvida¢ny fond menovy by ostala len
suma cca 4,5 miliardy K¢&s. Neposobilo by Ziadnych t'azkosti kryt’ tito sumu zvySenim
Statneho dlhu, ked’Ze slovenska skupina 1 v otazke Statneho dlhu nezaznamenala nijaké
zhor$enie pre celkovy Statny rozpocet.

V ustanoveniach povodnej osnovy zakona o Likvidatnom fonde menovom nebola rieSena
jedna vel'mi chualostiva otazka. Je to otdzka ndhrady za stiahnuté poukazky, ktoré si dala
teskoslovenska vlada natlagit’ v Moskve a ktoré davali do obehu jednak Ceskoslovensky
menovy drad pre potreby vlady, jednak ¢eskoslovenska armada a osloboditel'ské armady pri
oslobodzovani nasho Gzemia. Takychto poukaZzok bolo na Slovensku stiahnutych z obehu za
4,7 miliardy K¢s a na tuto sumu treba sa divat’ ako na naklad Statnej spravy spojeny s
oslobodenim Statneho tzemia. Vieme, Ze 1 v ¢eskych krajinach bola podobnym sposobom
stiahnuta z obehu urc¢itd mensia suma takychto poukazok a ze teda aj ¢eska skupina moze
uplatiiovat’ prislusnad pohl'adavku u Statu ako spolo¢ny naklad na oslobodenie republiky. Stali
sme na stanovisku, Ze z celkového takto ziskaného ndkladu moze zat'azit’ slovenska skupinu
len urcité percento a Ze toto percento bude predstavovat’ sumu nesporne nizsiu ako
spomenutych 4,7 miliard K¢&s. Musim s vd’akou konStatovat’, ze rozpoc¢tovy vybor uznal
zavaznost’ tejto veci a prijal naSu pripomienku.

So stanoviska slovenského znenie § 11 nevyhovovalo. Ide totiz o formulaciu ako mé byt
Slovensko zastupené v organoch Likvida¢ného menového fondu. Nepovazovali sme za
Stastné ani za spravne toto ustanovenie, ktoré spomina kol'’ko Slovakov bude v prislusnom
organe. Ved nam nejde o presadzovanie Slovakov ako osoby do organov Likvida¢ného fondu
menového, ale o zastupenie slovenskych zauymov, ktoré mozu zastupovat’ pripadne i1 osoby
¢eskej narodnosti, ale delegované kompetentnym slovenskym organom. Kvitujem s vd’akou,
7e rozpoctovy vybor i toto slovenské stanovisko si osvojil. (Potlesk.)

Likvida¢ny menovy fond znamend d’alSiu etapu na ceste ozdravenia ¢eskoslovenskej meny.
Spociatku s nasej strany boli vznaSané zasadné namietky proti tejto ustanovizni menovite
preto, Ze zhodnotenie viazanych vkladov sa odd’al'uje a definitivne neriesi, ze miesto inflacie
platidiel kreuje inflaciu dlhopisov, ze zat'azi buduce Statne rozpocty na niekol’ko desatroci.
Priebehom rokovani o osnove zakona o Likvida¢nom fonde menovom prisli sme k zaveru, Ze
Likvida¢ny fond menovy je nutnym doplnenim dekrétu prezidenta republiky ¢. 91/1945 a
priznavam, Ze tento zakon je dobry.

Duafam, Ze Likvida¢ny menovy fond rozrie$i spravodliva otazku viazanych vkladov a nédhrad
vojnovych 8kdd na Slovensku, dufam, Ze tento fond bude spravovany aj v prospech ¢eskych
zemi a kone¢ne dufam, Ze spravny postup tohto fondu vyvrati kritiky zahrani¢nej tlace, ktora
nam raz vytyka, ze nastupujeme cestu deflanej politiky na poli menovom, inokedy zas vidi u
nas nebezpecie politiky inflaénej. Nedavno som sa s tohto miesta zmienil, Ze sme u nas
svedkami ist¢ho menového vinenia. Napriklad na Slovensku v useku menovej reformy,
pokial’ ide o uvolfiovanie viazanych vkladov, robime politiku vyloZzene deflacnu. O¢akavam,
ze ked’ Likvida¢ny fond zapoc¢ne svoju ¢innost’, uvolfiovanie vkladov zo stkromnych
prostriedkov na Slovensku bude velkorysejSie. OCakavam tiez, ze prisluSnymi ¢initeI'mi buda
ocenené zasluhy naSich l'udi, ktoré si ziskali pri zachrane hodndt dolezitych s menového
hl'adiska - bankovky. Tieto zasluhy su prinajmen$om také ako zasluhy tych, ktori zachranili
materidlne hodnoty pre $tat.

Zelanim T'udi dobrej vole je, aby $tat bol zalozeny na svedomi, na mravnych zasadach. To
znamena, Ze zakony jeho musia byt’ dobré, sliziace zaujmu celku a nie zdujmom jednotlivcov
alebo skupin. Musim uznat’, ze zdkon o Likvida¢nom menovom fonde ma tento mravny
podklad. Nesie znaky mravnej vyspelosti I'udi, ktori spolupdsobili pri jeho tvoreni. Chcem sa



znovu pod’akovat’ rozpo¢tovému vyboru, ktory prejavil vzacne porozumenie pre spravodlivé
slovenské poziadavky, ked” akceptoval naSe pripomienky, ktoré v pripomienkovom
pokracovani povodne nepresli. (Potlesk.) V duchu slov pana prezidenta republiky, Ze
spoluzitie Cechov a Slovakov musi byt vyhodou pre obidvoch, pre Cechov i pre Slovakov,
zdorazitujem, Ze Slovaci maju pevné odhodlanie a nezlomnu vol'u Zit' s Cechmi v
Ceskoslovenskej republike a bolo by velkou chybou, keby sa tato vola hodnotila len
peniazmi.

V zavere svojho prejavu dovol'ujem si za seba 1 Klub poslancov Demokratickej strany
prehlésit’, Ze za tento zdkon budeme radi hlasovat’. (Hlucny potlesk.)

Digitdlni knihovna. Ustavoddrné NS RCS 1946 — 1948 — stenoprotokoly. 63. schiize. Streda 2.
Cervence 1947.

Dokument ¢. 113
Prejav poslanca za KSS K. Bacilka v Ustavodarnom niarodnom zhromazdeni z 11. jula
1947 v ktorom utocil na Demokraticku stranu

Posl. Bacilek: Slavna snemoviia, damy a pani!

Pri prilezitosti prejednavania osnovy zdkona o Zbore narodnej bezpecnosti chcel by som
zdoraznit’ stanovisko Komunistickej strany k tomuto zboru. Komunisticka strana ma k Zboru
narodnej bezpec¢nosti dnes stanovisko nesporne kladné. Vyzaduje od tohto zboru, aby pri
plnom respektovani prav naSho l'udu, danych mu I'ndovodemokratickym zriadenim, chranil
jeho sukromny majetok, branil §tat a republiku pred rozvratnikmi a nepriateI'mi. Hovoria ndm,
ze sme zmenili svoj pomer k tomuto $tatnemu aparatu. Treba si uvedomit’, Ze od
predmnichovskych dob, v ktorych sme zasahovanie Cetnictva proti I'udu ostro kritizovali,
mnoho sa v nasej republike podstatne zmenilo. Nase narody presli krvavou cestou poroby,
presli oslobodzujicou spravodlivou vojnou, narodnou a demokratickou revoldciou. V tejto
spravodlivej vojne a revolucii faSizmus bol porazeny a reak¢né strany, agrarna, narodne
demokratickd, Hlinkov4 a iné, ktoré pomahali prichodu faSizmu k moci, boli rozpustené. Ich
obnovenie nebolo podl'a KoSického vladneho programu povolené a politickym a
zodpovednym funkcionarom politickych stran, ktori sa kompromitovali a t'azko previnili proti
zdujmom naroda a republiky, bola zakazana politickéa ¢innost’ a u€ast’ na organizaciach
demokratickych stran.

Tito reakcionari minulosti boli ti, ¢o nds vytvarali z naroda, ale sami pre narod a republiku v
najtazSej a osudovej dobe nielen ze ni¢ nevykonali, ale naopak zo sebeckych zaujmov bez
Skrupuli a bez hanby tato republiku zradili.

Este pred Mnichovom bolo na Slovensku vyzdvihnuté heslo: Aj za cenu republiky. Ano, za
cenu republiky, za cenu zrady na vlastnom narode spojili sa tito s Henleinom a Esterhdzym a
agrarna reakcia im pri tom vydatne pomahala. PriSiel osudny oktober, prisla viedenska
arbitraz. Statisice Slovakov bolo vydanych napospas mad’arizacii. Tovarne boli premenované
na Hermann Goring-Werke. Na Slovensku, v €isto slovenskych mestach, boli zriad’ované
nemecké Skoly a Karmasin, fithrer slovenskych Nemcov, stal sa ¢lenom tzv. slovenskej vlady
a spolu s nemeckym vyslancom Ludinom diktovali zradcom svoju vlastni nemecku
imperialistickua politiku, ktoru tito zradcovia ochotne vykonavali. Tato zrada naroda konecne
vyvrcholila r. 1944, ked’ na Slovensko boli povolané nemecké hordy s katom Hofflom.
Slovensko bolo zaliate krvou, slovenské dediny vypalené. Kl'udny slovensky rol'nik a
robotnik bol odvleceny do Nemecka, obyvatel'stvo vyrabované, tisice Cestnych Slovakov bolo
povrazdenych. Stovky vypalenych dedin a hromadné hroby zostavaju trvalym svedectvom



