Za tymto oslovil podpisaného? na formulovanie ziadosli, ktoré by dla jeho mienky
narod slovensky uspokojili. Podpisany predosirel Ziadosli asi tie, ktoré potom1v Mar-
tine zdelil a kioré na ziklade svojho v 7. &isle Priatela uverejneného Programu,® kiory
tiez narodovei slovenski u nas, mimochodom bud reéeno, za svoj prijali, zostavil.
Hovorili za nim eSte mnohi re¢nici ake o tom i Vedomosli* s vynechanim vsak tohoto
ciela a vysledku zhromazdenia, zpravu podali, ale v§etei bez vynimky pristipili k na-
vrhu méjmu. Myslim, Ze toto poéinanie pred zvolenskym?® ista prednost [ma].

92

Clinok Frantiska V. Sasinka ,Memorandum a protesty®.
Uwverejnili PbV, roé. I, é. 40—41. Budin 2. a 6. augusta 1861.

Po memorandovom zhromazdeni v Martine, ked sa stal obsah Memoranda
zndmy i $ir§ej politickej verejnosti v Uhorsku, zadali stoliéné vrchnosti na Slo-
vensku, ako aj mnohi jednotlivei organizovat protestné prejavy, ma ktorych
sa v mene slovenského T'udu uznéasali na prejavoch mamierenych proti Memo-
randu ako celku. Tymito prejavmi sa malo Memorandum vo verejnosti zdiskre-
ditovat a zlahéovaif. Sasinek argumentuje, Ze narodné zhromazZdenie nemoblo
byt zostavené zo zastupcov stolic, ale iba z I'udu, malo predstavovat nie aristokra-
ciu, ale demokraciu. Hoci protesty proti Memorandu si vSeobecné, pri vSetkej
ich gkodlivosti poméhaju prebudzat slovensky I'ud k vlastenectvu a ukazujd,
kolko je na Slovensku utlddanych Slovdkov. Sasinek emergicky odmieta proti-
memorandové protesty a dviha proti nim svoj hlas. Podrobnosti o protimemo-
randovych protestoch pozri Fr. Bokes, Madarské prejavy protimemorandové
r. 1861. Historica slovaca I/II, str. 278—286.

uprimnejsicho brata povazuje, na ktorého priatelstvo sa aj spolieha a od udrZania spojenia
a priatelstva nasho s Madarmi zavisi aj osud nasej krajiny. Z tejto priéiny duverujem vo vés,
7e sa na sjazde slovenskom nig neuzavre, éo by svornost krajiny rozkyvat mohlo.

2 Totiz Jana Nemessanyiho.

3 Ide o ¢&lanok Nade ndroky na zdklade spravodlivosti a rovnoprdvnosti.

4 PbV spominaji vo svojej zprave aj okolnost, Ze hlavny #upan vyéital notarovi J. Baue-
rovi, Ze zvolaval na mikuldiske zhromaZdenie aj zastupcov inych obei, o nemal robit. Notar
Bauer vyslovil pri tejto prileZitosti, Ze ho bude tesif, ak sa na martinskom zhromaZdeni zidast-
nia hlavni Zupani slovenskych stolic, ale bez toho, Ze by 3li tam skdtmat, ¢éi tam ,panslavizmus
alebo reakeia hlavu bude dvihat“.

5 Pokial ide o nara¥ku na zvolenské poéinanie, treba pripomenit, Ze zvolensky slazny Karol
Radvansky vydal 29. maja 1861 velmi spotvorenou slovenéinou obeZnik, podla ktorého mali
predstaveni obei oznamit kaZdého obéana chystajiceho sa ist na martinské narodné zhro-
maZdenie. Jdlius PloSic k tomu dodal v zprive, uverejnenej v PbV, roé. I, & 27 z 18. jana
1861, Ze zvolenska sTachta sa boji, %e ak slovensky narod pride k narodnému povedomiu,
nebude méct viac nad nfm kralovat. Preto sa usiluje udusit slovensky narodny pohyb.
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I. Antimemorandisti! neuznavaji v zhromaZdeni sviitomartinskom

a) zéakonitost zhromaZdenia, lebo — vraj — Ziadna vlida ich k tomu nesplnomoc-
nila, nezvolala. Pani moji! ovemZe nepovolala Ziadna vladda to zhromaZdenie, avSak
zakonitost jemu len ten odoprief méze, ktory v poslednych éasoch spal, a nevie, &o
sa na poli verejného Zivota dialo. Ci neznal snem krajinsky o fiom? Ved i sami pred-
stavovatelia snemovni, bars nedradne ho svojou pritomnostou poctili, ved sam velky
Fupan? nielenZe o fiom znal, leZ i povolenic svoje jemu udelil, & nezdkonne? Ci o fiom
cela krajina neznala, ked zvlastne ,,Magyarorszag®® 1 snemu radil, aby tam niekoho
k dozorstvu poslal, Zeby separatistické pokusy prekazil. Ci snem neprijal to Memoran-
dum a vyslanstvo ho doruéujice? Ovsem tolkt zdkonitosf nemd, jako snem; lebo nie
k vypracovaniu zdkonov, lez k zosltaveniu nasich narodnych Ziadosti sa zhromazdenie
vykonavalo. Ci aj k prosbe jaka zakonitost treba?

b) Antimemorandisti si ruky, bez priéiny a nejakého pokarania, myju, aby len uka-
zali, e viac robia za madarizmus "jako treba. Hovoria, Ze vyslancov neposlali. Pani
moji! lebo ste 0 vyzvani k tomu zhromaZceniu znali, lebo neznali. Znali ste a neisli
ste tam?, tym ste dokdzali, Ze ste nie priatelia Slovenska, o ktorého blaho sa tam
rokoval malo. Ci to teda Gest pre vas, ked skrze protesty svelu oznamujete, e ste sa
necheeli poradit o blahu Tudu, ktorému na &tastie byt male? Ci vas ta s nasilim hnat
mali? V tomto pade by vade slova a vyslovené naroky neboli byvali dobrovolné a slo-
bodné; narod ale chcel len dobrovolne vyslovit Ziadosti svoje. — Neznali ste 0o fiom?
Vtedy pochybovat bych musel o vasej inteligencii, s ktorou sa vystatujete; ponevag
vietky ¢asopisy sa s nim zaobierali. —

¢) Snad malo byt to zhromaZdenie, k vysloveniu slovenskonirodnych ziadosti ta-
Zené, zostavené z uradov stoliénych? Ci drady Sv. Martin vylvoril z lona svojho?
Ci mal k porade tej povolat vyluéne vradnikov véulajsich? Nie, lebo zhromaZdenie to
malo predstavovat Tud a jeho Ziadosti, nie ale tradnikov a jich chiatky, demokraciu
a nie aristokraciu, fud mal vyslovit svoje stiznosti a nareky proli tomu, ¢oho {initelom
a podporou trady si. Ciby tieto nareky boli aradnici proti sebe vyslovili? Uradnici
véulajsi sa chlibia s inteligenciou, pod kiorou len madarizmus rozumia, ¢iby boli -teda
vyslovilli sa za zdujmy Tudu, nad ktorym so svojim inteligenlizmom, t. ). aristokra-
tizmom v novomédnom kabéite panoval chei? Ciby boli o tom rokovali, aby i zo
Slovédkov utvorili inteligenciu, ked tato jakoby za monopol madarizmu drzia? Pang
moji! ruku na srdce a vyznajte, Zeby pri take] porade bol musel I'ud ten éljenovaté
i na také veci, proti ktorym by sa nebol opovazil spravedlivé slovo povedat. Uradnici
by boli pre fud to vy#Ziadali, éo z jich slobu protestov vysvitd: — nié¢! Uradnici ma-
darénski, cheejic sa podlizoval so svojou prepiatostou a nemuadrym za madarizmus
horlenim, by boli mene) pre Tud Ziadali, jako sami mudrej$i a svornost milujici Ma-
dari, ktori za heslo maja: ,,Egyenléség! jéjjon el a te orszdgod!S

d) Antimemorandisti protestuji proti Memorandum len viabec, kdezto by mali udat,
proti ktorym zdsaddm a ziadostam hlas pozdvihujd, abysme predca znali, é néarodny

1 Mysli sa tym na tych, ktori si proti Memorandu.

2 Ide o baréna 5. Révayho, nad?upana Turéianskej. Porovn. aj dok. & 91.
3 Madarsky dennik,

4 Volat na slavu.

5 Rovnopravnost, prid kralovstvo tvoje.
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#ivot Slovéaka docela lebo len z ¢iastky zkazit ched. To neéinia. A predo? Ponevaé lebo
Memorandum ani neéitali a len slepo proti nemu bojujii, lebo ched, aby zhola nig
nebolo Tudu slovenskému dané, &o k jeho narodniemu Zivotu je potrebné. (i z listov
podpisov proti Memorandum aj kolovaf nechali Memorandum, aby Tud znal tohoto
vidka, proti ktorému striclal m4, aby z nevedomosti sebavrazdu narodniu nespachal.
Pani moji! Lebo znale polreby Tudu nasho slovenského, lebo neznate? Znate? Ci oni
nie su v Memorandum na vlas vyslovené? Predo teda s bubnom huckate Tud proti tomu,
éo mu k Zivotu narodniemu treba? Ked v memorandum niesu obsaZené zikladné po-
treby naroda slovenského, predo stc jich neformulovali vo vasich protestoch?® predo
cheete z Tudu nasho udinit nasilne politického Zobraka, ktory dla vasej neludskosti
spokojny byt musi bars s jak holou jemu hodenou koslou? — Neznate poireby Tudu
slovenského? Ste teda slepi, a nevidite rany na Lazarovi; protlestujete v slepote pre-
piateho ducha proti tomu, ¢o neznéte.

Koneéne nezabudnite antimemorandisti, Z¢ Memorandum svitomartinské a vase
protesty proti nemu stali sa predmetom, nad ktorym Eurépa sadi, a vedte, Ze pred
jej tvarou Spatne ste protestami svojimi ilustrovali liberalizmus a rovnopravunost! Je-
ruzalem!

I1. Prehovoriac par slov ku tym, ktori proti Memorandum protestujd, sluné je, abych
i tych ,malej viery“ oslovil, ktori sa snad protestov tych Takajii a na prva odpornu
prekazku zmuzilost tratia.

Nas, ktori jako hrad za Memorandum stojime, tic protesty, kioré jako ervy z bujnej
zeme po dazdi vyliezaja

a) neprekvapili: my sme z pichlavého sinka, ktoré v Sv. Martine hrialo, predvidali
tii barku, ktora povstala. Barka talo protestujuca by bola povstala, & by bolo zhro-
maZdenie v Sv. Martine ,,Okolie“ vyslovilo ¢i nie, jeden boj na nas od madarénsiva
¢akal; lebo priam vtedy, ked na 14 myslienku nepridli, poslaf ta svojich vyslancov,
v kainskom srdei uz po predku ohriiali ruky svoje k protestovému mangévru. Iné
sme od nich ncodakdvali. Po padu bachovského systému vsade zaviala zéstava
z 1. 1848, a urady, stantc pod zastavu tato, vietky svoje plany dla zadkonov tychto
usporadovali; 4no, na Slovensku s tym viitSou horlivosfou to é&inili madaréni, jako
sami rodeni Madari, aby tak madaréonskou pychou nafdknutf vydobyli si meno
Hnagy hazafi“,” to si neviimajice, Ze drzanim sa ¢lanku XVI r. 18488 vrahovia st nasho
narodnieho Zivota. Na nas sa teda vyplnilo: ,.Jacula praevisa minus feriunt.“® Nebojme
sa! Spatny vojak, ktory sa trasie, ked dudla nepriatel'ské dela.

b) Tie protesty si nam potrebné, aby Tud na§ prebudeny prindteny bol hladet
okolo seba, &o sa deje. Cim viac mu péjdu do Zivého, tym viac precitne, a neni mozno,
aby neZivotne hlivel, aby neotvoril ofi, s ktoryma by nepriaiclov svojich rozoznal od
narodomilov. Pozna on zasviitencov svojich, zapamita si tych, ktori k muéedelnictvu za
priavo néroda hotovi su, a pri buddcich volbach navzdor béars jakym kyjom tym vy-
hybat bude, ktori zabijali jeho ducha narodnicho. Takto sa plni teda slovo Péana:
»Potrebné je, aby prislo pohorienie; ale beda tomu, skrze ktorého pohorSenie pri-
chodi.“ — Lud né&$ pri sladko vydrankovanych podpisoch pride na td myslienku:
»Aha, ved aj naSe slovo, aj my niefo platime! Aj od nés niefo zavisi! A] my méZcme

6 Mysli sa na protesty proti Memorandu.

7 Velky vlastence.

8 Ide o zak. ¢lanok, upravujici volby do stolitnych zhromazdeni.

9 Ocakévany titok menej zrani.
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niedo!“ Sa-li nasilim k podpisu nuteni, musia si pomyslet: ,Nasilie nepochadza z lasky
k nam, lez z nenavisti proti tym, proti ktorym nas huckajia.”

Pri vynucovani podpisov luhania z 4st vynucovatelov aZ sa leja, na cti utrhania
ozyvaju sa jako ZaboSkrek v barine a pritom zlomyselne pravda sa zaml&a, éo z toho
vykvitne?

Ni¢ tak tenko sa neupletlo,
Co nekdy nevyslo na svetlo!

Lud oboznameny s obsahom Memoranduma a so zostavalefmi jeho uvidi, Ze farbou
nesvojou malovali ho ti, o podpisy vynucovali. Dajte len nepriaznivi madaréni [udu
naSmu Memorandum do ruky a zaprisaha sa vam, Ze ono je programom citov jeho.
Dovolte (ale slobodne bez teremtettov,1® vyhraZok radvanovskych a sfubov 40 palic
bystrickych!) podpisy dobrovolné za Memorandum a zhrozite sa nad podtom tym!

¢) Proli svojej véli v protestoch svojich pred Europou vyznavaji, jak ohromny podet
Slovakov pod korunou sv. Stefana Zije. Ten protestuje v mene 80 000 Slovikov, tamten
v mene 300000 Slovakov atd. 7 71ohoto S$tatistickymi datami sami zahanbuja tych,
&o vloni v riSskej rade sa opovazili hovori.: ,Magyarorszigban nincs més, esak ma-
gyar.“1 —-Pri tomto vyznavani ohromného poétu Slovakov lebo krajinsky snem
uskutoéni zdsadu rovnopravnosti, lebo nie. Uskutoéni, a to spravedlive? Vtedy Europa
statoénosf, ¢esf snemu uznd a narodnosti v Uhorsku bratské ruky si pod korunou
sv. Stefana podaji. Neuskutoéni, alebo len ju formulovat bude dFa toho: ,,Wasch
mich und mach mich nicht nass?*!? Vtedy Europa liberalizmus a zisadu rovnoprav-
nosti madarskej ako satiru zatracovat bude a narodnosti v putich svojich zafale hladiac
do budicnosti na nejakdt amnestiu ¢akal buda; lebo ked dosial nezahynuli, nezahyng,
bars aj po asyrskom zajati babylonské na nich pride. Pride ¢as, Ze si Jeruzalém pokoja
predca dodkaji. Ze ten &as pride, mime nadej v Boha, ponevaé nevinne trpime. Potesi,
nadejeme sa, Boh nas, bars a) nad osudom naroda nasho krvéaca srdce nase.

d) Tie protesty nas uélia, Ze sa sloboda darmo nedava, Ze sa jej hodnymi uéinit
musime vytrvalostou v boji za prava nase. Rovné prava obdianskej a narodnej slobody
pozivali pod korunou sv. Stefana vietky narodnosti do r. 1836. Od doby tej jeden syn
matky vlasti uhorskej — Madar sebe prisvojovat zaéal dedictvo rovnoprivnej slobody,
ktoré vietky narodnosti v Uhorsku jednako od otcov svojich zdedili. Nedajme si Slo-
vici tento podiel rovnopravneho dedictva vziat od toho, ktory pravo len k svojmu,
nic ale 1 k nédmu dedictvu m4, indé by sme boli nehodni nosit meno potomkov nasich
slavnych olcov slovenskych. Za jednu vlast rovnopravnostna, za slobodu obélansku
a narodniu na$i otcovia tak krua vylievali, jako Madari, ked nie hrdinnejsie: nedajme
teda, aby krvou tiez slovenskou vydobyta sloboda obéianska a néarodnia stala sa vy-
luénou koristou len jedného vlasti syna. Cez 800 rokov sme holi bratia Madarov,
budme aj, ale len bratia, ni¢ ale len jako miloslou trpeni Izraeliti v Egypte! Cheejme
s nimi jednu vlast uhorska, ale vlast slobody, v ktorej nielen Madar, leZz aj Slovak,
Rusin, Rumun a Srb sa citi jako doma, nie ale jako v cudzine bez prav svojich, kiori
Ien toleranciu, nie ale rovnopravnost maju.

Vam bratta Madari! (nie ale osklivym odrodilcom, ktori statoénej ruky si nehodni)
podivaji narodnosti v Uhorsku bratsktt ruku, primite ju. Stapite-li s nimi na pole

10 Nadavka asi v zmysle ,,Boha Ti“

11V Uhorsku niet iného ako Madara.
12 Umy ma, ale nech nie som mokry.
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rovnopravnosti, vtedy bude ich heslom: ,,Milujme sa!*“ Nepodate-li jim ale rovnouprav-
nend ruku, vedte, Ze 1 v okovach vasho absolutizmu neprestane pravy Slovak, dokial
z neho kisok bude, pamitat na heslo svoje: ,,Nedajme sal®

93

Hlas oproti vsetkym protestom proti zhromaZdeniu Svédtomartinskému
ndrodovcov slovenskijch.”

Uwerejnili PbV, roé. I, ¢é. 43. Budin 13. augusta 1861.

Autor pod znadkou J. K. sa zaoberd podrobne protimemorandovymi protestmi
na Slovensku a vyslovuje déveru, Ze budicnost slovenského néaroda napriek
akcidm jeho nepriatelov je istd, a zatracuje. nepriatefov Slovikov.

Z viacej stran Slovenska vy$li a kuji sa protesty proli zhromaZdeniu sviitomartin-
skému narodovcov slovenskych. Z dulezitych priéin za potrebné driime proti takym
spiklom proti naSmu Slovensku namierenym tieZ slove pozdvihnif, hybanic pri tom
Madarov v pravom svetle predstavil, a utekdme sa v tomlo ohladu jedine k verejnej
mienke. Prave prelo prosime 1 ct. Redakcie Ost und Westu, Pozoru, Narodnich Listov
a Casu,! aby nasledujuce riadky k objasneniu pomerov na Slovensku uverejnili.

Okolnosti, v ktorych zhromaZdenie narodnie v Sv. Martine ku skutku prislo, nie
si v memorandum podotknuté. To samé chybuje 1 v refiach pri tej prileZitosti drza-
nych. Akonahle bachovsky systém na zaklade diplomu od 20. Oktébra 1860 prestal,
osnovala sa sief proli nirodnosii nasej o mnoho nebezpeiénejdia jako celd predosla
nemecka centralizacia. Stranka madarska prisla k moci stav a poriadok veci novy vo
vlasti naSej uviest. Liberilna pred svelom a jako muéedlnik nédrodnosti a obéianskej
slobody vskutku ale len nadviadu nad jinymi narodnosfami za pravi slobodu pokla-
dajtica, hned zo zadiatku miliony Nemadarov, ich pravo k Zivotu, mravna a fakiicka
bytnost si ani nepoviimnula, ale celd vlasl za svoj vyluény majetok pokladajic, sama
jako jediny faktor vo vlasti, menom vietkych jednat a Safaril zadala. Ku konferenciam
ostrihomskym? strany vyvolif sa majicich velkych Zupanov drzanym, nebol ani jeden
narodovec slovensky povolany. Tam su vyvoleni muZovia napospol z pohybov blud-
nych r. 1848 znami, z ktorych ani jeden nikdy ni¢ dobrého za narodnost slovensku
neurobil. Madarizmus bol tedy uznany za mieru divery, cnosti obéianskej, slobodo-
myslnosti, vzdelanosti a politicke) zrelosti. Madarizmus bol uznany za pravé vlaste-
neclvo a za jediny k cielu vediei spésob k uvedeniu nového poriadku. Velki Zupani,
prijdic do svojich stolic v tomto duchu novy poriadok uviedli, stoliéné vybory vy-

! Casopisy, kloré sympatizovali s osudmi Slovakov a uverejiiovali prispevky slovenskych
autorov.

% Tato konferencia sa konala 18. decembra 1860 pod vedenim ostrihomského arcibiskupa
kardinéla Jana Scitovszkého v jeho sidle v Ostrihome za widasti 45 viastnikov z radov §Tachiy,
ale i mestianstva. Hlavnou témou porady bola otizka volieb do uhorského snemu. Vi&§ina
udastnikov sa vyslovila za volby podla volebného zdkona z roku 1848 a odmietala moZnost
obnovy ustavy spred roku 1848,
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