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~Memorandum ndroda slovenského k Vysokému snemu krajiny uhorskej,
obsahujuce Ziadosti ndroda slovenského cielom spravodlivého prevedenia
a zdkonom krajinskym zabezpeéenia rovnoprdavnosti ndrodnej v Uhrdch.”

Uwerejnené » dicle Slovenské ndrodné zhromaidenic ~ Turé. Sv. Martine roku 1861,
str. 186 a n.

Slovenskym narodnym zhromazdenim schvaleny text Memoranda naroda
slovenského bol spracovany v koneénom zneni v osobitnom vybore, zvolenom
plénom néarodného zhromazdenia. Za podklad slazil navrh pripraveny St. M.
Daxnerom, o ktorom rokovalo narodné zhromaZdenie 6. juna a ktory vyvolal
medzi uéastnikmi znadny ohlas, ale i nesihlas a rad iniciativnych a doplitujicich
navrhov. Tieto sa uplatnili najm# v zavereénych odstavcoch textu Memoranda,
ktory bol talumer wplne prepracovany, preitylizovany a doplneny i novymi
bodmi. Nie je naSou tlohou na lomto mieste porovnéavat rozdiely, ani stanovit
ich pévodcov. Méze sa tak stat len na zaklade rukopisu Memoranda v zneni
Daxnerovom, na ktorom boli zmeny vyznadené. Tento text nie je vSak nateraz
pristupny, hoci, zda sa, jestvuje viac opisov textu Memoranda podla navrhu
Daxnerovho. Jednake mozno kontatovat, Ze Daxner pouzil pri formulacii Me-
moranda nielen svoju vlasini osnovu, ale éj navrhy, ktoré odzneli uz pred néa-
rodnym zhromaZdenim a boli publikované v stdasnej tlaéi. Zda sa, ze vaZnym
kandiddtom na autorstvo Memoranda bol Ludovit Dohnanyi (porov. text jeho
navrhu dok. & 85B). V Mcmorande sa uplatituje dérazne nahlad o autochtén-
nosti Slovikov v Uhorsku, tvrdenie, Ze Slovaci st prave tak narodom ako Madari,
a preto nemdZu mat menej prav ako oni. Prizvukuje sa vyhoda zriadenia Slo-
venského okolia, viera v mavrat slovenskej &achty do lona slovenského naroda,
ohradzuje sa proti nadmietke, Ze by zriadenie Okolia mohlo ohrozit jednotu Uhor-
ska. Slovaci memézu byt odporcami celistvosti Uhorska. Podédva sa definicia
diplomatickej reéi a napokon konkrétne\formulované poziadavky.

Ked ako Slovael v mene rovnopravnosti narodne) so Ztadostami nasimi vyslupujene,
nedinime to preto, akoby sme sndd zasade svelom hybajicej a skrze prvych a najhor-
Livejsich vlastencov naSich v jej opravdivom zmysle pojalej, — uznanie vydoby{ cheeli;
ale &inime prelo, Ze podoba dava jestotu veci, a nam Slovidkom velmi mnoho zaleZi
na tom, aby podoba 14, v ktorej rovnopravnost narodnia z ohladu nas v Zivot uvedena
byt m4, 1 podslate veci samej, i cilenym skrze nas poirebam Zivota zodpovedala.

A v tomto ohlade pred zékonodarnym sborom vlasli nasej, ku ktorému skulo¢mi
déveru vyslovujeme, hlasit sa je vlaslenccka a spolu i narodnia povinnosl nasa.

Dejepis a nirodnie podanie nade hovoria nam, #¢ my Karpalami zakolescnej zeme
tejlo najstar$imi obyvatelmi sme. Uz davno pred prichodom Madarov olcovia nasi
zem Lato nazyvali vlastou svojou, uZ davno pred tym viedli tuna dihotrvanlivé a krvavé
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boje za narodniu samostatnost svoju oproti potlaéovatelom zipadnym, uz davno pred-
tym mali tunid mimo kveticeho rolnictva a obchodu, mimo upevnenych miest a hradov
i Statnu sustavu, ktorej jednolivé ustanovizne v ustave Uhorska az dosial udrzali sa.

Prichodom Madarov na prvom stupni vyviilovania svojho nachodiviie sa konfede-
racie plemien slovanskych! na zemi tejlo zanikli, a urobili miesto konfederacii novej,
kiora pod ubehom jednoho stoletia ako krajina Uhorska pod korunou svitého Stefana
v rade ostalnych europskych §tatov Cestné miesto zaujala, a na vzdor devifsioleinym
pohromam i dosial podrZala. '

Spoloéné hmotné i duchovnie zaujmy spojili plemena rozliéné krajiny tejlo, jako
synov jednej spoloénej malky, v rodinu jednu; — spoloéna jich uloha: branil vzdela-
nosi zapadniu oproti barbarskym narodom vychodu, a spolu branit a pre d'al$iu bu-
ducnost zachoval samoslatnost svoju oproti hltavému vplyvu zdpadu, nachodila jich
vidy hotovych k sluzbe flovelensiva jednak so zbraiiou v rukach na poli bitvy, jako
1 s midrou radou v zhromazdeniach krajinskych.

I v Siku vojenskom, i v poradach spoloénych rozumeli sa muZovia plemien tychto,
pri vietkej rozliénosti jazykov, velmi dobre; laska ku spoloénej vlasti a braterska dé-
vera medzi sebou, bola jich najlep§im tlumodom,? Ziadnemu z nich nenapadlo opo-
vrhovat refou plemena druhého, nenavidiel ju, Ziadnemu z nich nenapadlo zveladenie
vlasiného plemena na zihube a vykoreneni plemena druhého zakladaf, a osobitnost
svoju plemennd na oné miesto vysadzovaf, na ktorom jedine svité a vietkym pleme-
nam spoloéné zdujymy vlasti stile a trvanlive udrZoval sa mézu.

V braterskej laske a svornosti plemien vietkych hlavny prameii Zivolnej sily majic,
Stastne prekonala vlas{ naSa hrazu puslosenia tatarskeho, prckonala §lastne 1 &Casy,
v ktorych z jednej strany Izlam, z druhej sirany absolutizmus zdpadny pohliit ju hrozil:
boje naboZenské pretiahli sa ponad fiou jako hrmavica, po ktorej priroda len krajsie
sa rozzeleniva; ona trebars eile nie celkom, ale predca z viitSej éiastky vyviazla
z viizieb stredovekého feudalizmu, udelujie defom svojim rovnopravnosl osobni; ba
i jedendstrotné potlatovanie nemohlo v jej prsach udusit dech slobody. AkyZe teraz
Zialny, ¢ radostny vysledok dostane sa jej za podiel, {eraz, ked duchom ¢asu hybajuca
olazka narodnosti v nej na rozliiStenie svoje ¢aka?

My si prajeme, aby otdzka 14 nestala sa nezhojitelnou ranou spoloénej matky nase),
ale aby slala sa jej neprebitnym Slitom, strely nepriatel'ské odraZajicim.

Povedomie naSe hovori nam, Ze my Slovaci prave tak narodom sme, jako Madart,
alebo ktorykolvek narod druhy vlasti tejto; z éoho ked len rovnopravnost narodnia
a spolu 1 sloboda obé¢ianska nema byt chimerou, prirodzenym sp6sobom nasleduje to,
7e jako narod menej prava matf nemdZeme, ako ho méa kiorykolvek narod druhy
spoloéne) vlasti nasej.

A predea, ked na stav zdkonity z roku 1848 pozornosi nasu obritime najdeme to,
Ze nie len davnej§ie snemy naSe od roku 1791, 1792, 1805, — ale i pozdejSie zakony,
najme od roku 1832/G aZz po 1848 — jedine nirod madarsky jako nirod uznavaji,
jedine o redi madarskej ako narodnej a vlastenskej hovoria, jedine o zveladenie naroda
madarského a reéi madarskej sa slarajii, — o nas Ziadune]l nerobiac zmienky, jakoby
nés, ktory sme predca najstar§i dedidovia spoloénej vlasti tejioc vo vlasti naSej ani
nebolo. )

Neuznanie toto je proti nirodnym a ob&anskym pravam nadim namerena krivda,

1 Mysli sa tu na riu Velkomoravsku.
2 Tlmoénik.
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ktord my hlboko a boleslne cilime; — je nepravosi, nad klorou duch ¢asu vyrok svoj
u% vypovedal a kiord v snemovnej porade opravdivych vlastencov len jednohlasného
zatracenia dojst moze.

My teda z ohladu odstranenia krivdy lejlo Ziadame:

1. Aby osobnost ndroda slovenského a vlastenskost reéi slovenskej zdkonom pozitiv-
nym a inaugurdlnymi diplomami® uznand a uznanim tym oproti zlomysenym tlokom
nepriatelov svornosti narodov zabezpeéena bola.

My narody povaZujeme za upriavnené osoby c¢lovedensiva, v ktorych ono, Lrebars
v rozli¢nej podobe, k urdeniu svojmu, t. j. k dokonalosli sa vyvifiuje.

Prirodzena vee je, Ze sa definicic tejto z ohfadu nas samych, a v potahu nasho
k narodom tym, s ktorymi vlasl méme spolo&na, pevne driime. .

Akokol'vek u jednollivea uznanie jeho osobnosti je prvou vyminkou slobody a rovno-
pravnosti ob¢ianskej, tak medzi narodami uznanie osobnosti narodnej je prvou vymin-
kou rovnopravnosti nirodnej; ba prave tato poslednia nezmyslom by bola tam, kde
0s6b narodnych, na ktoré by sa ona vztahovala, niet, alebo kde osoby tie zikonitého
uznania nemaju.

Centralizacia minulych jedenasl rokov ncuzndvala osobnosti néarodnie: prelo na
miesto slibenej rovnopravnosti, dala narodom rovnobezpravie.

My neverime, Zeby muZovia ti, ktorych obcania vlasti tejlo jako zdkonodarcov na
snem krajinsky poslali, znovuzrodenie centralizicie takej, trebars v podobe ustavnej
docielit cheeli, a prelo eSte raz v dovere vlastenecke] opakujeme, Ze uznanie osobnosti
narodnej je prvou vyminkou rovnopravnosli nirodnej, je uhelnym kamefiom stavby
Gstavnej, ktord jedine na prirodzenom, prozretelnosfou bozou danom zaklade pevne
a trvacne k prospechu a blahu vlasti celej vystavena byt moze.

Ze ale vietko, ¢o v materidlnom svele jestvuje, len v ase a v prieslore jestvovat
mozZe: prelo potreba je

II. Osobnost nasu ndrodniu uznat v priestore tom, ktory ona jako stwvisld nepretriend
masa skutoéne zaujima, pod menom horno-uhorského slovenského Okolia, so zaokrihle-
‘nim stolic podla ndrodnosti..

Ziadost tito neodolatelnou &ini sama podstata rovnopriavnosti narodnej, bo Ziaden
narod nejestvuje len vo vidine, ale 1 v skutoénom svete. Nie je teda dost uznat osobnost
jeho v holej vSeobecnosti, ale potreba je, kazdy nédrod uznat tak ako je vskutku,
v priestore tom, kiory on zajima, a ktory mu prozretedlnost boZska vyznaédila. Ba do
protimluvy a nedéslednosti upadnul by ten, kiory by osobnost naroda uznal, medze
ale tie, v ktorych osobnosl ta obsaZena je a v ktorych ona skutoénou sa stiva, ne-
uznal by

Ked prez tolké stoletia v ustavnom Uhorsku diStrikty Kuméanov a Jazygov, mesta
hajdicke, 10 obci kopijnikov, 16 miesl spiSskych a 44 stolic, navzdor fazkostam polo-
hopisnym, ako osobitnou municipalnou spravou nadané korporacie bez najmensej
nesnadze pre vlast jestoval mohli, ked pred rokom 1848 vlast nasa vo svojej vnitorne)
organizacii bez najmensicho ncbezpetenstva celosti a jednoly svojej na 4 distrikty?
rozdelend byt mohla, nevidime pri¢iny, preo by jeden savisly celok tvoriaci narod
slovensky, v priestore lom, ktory mu priroda sama vyznalila a ktory on skutoéne
i zaujima, pri nastavajicom organizovani krajiny a stolic, kloré od teraz zasedajticeho
snemu ofakavame, ako jedno hornouhorské slovenské Okolie vo vlasti nasej miesta

3 Najvys$simi,
4 Bolo tak za vlady Jozefa I, i za lzv. bachovského absolutizmu.
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najst nemohol — tym viac, Ze uznanie takéto skutoénd rovnopravnost neomylne pred-
pokladé a vyhody z jednoty redi v jednom Okoli, jak pri sprave politiéncj a sidno-
privne), tak najme i pri zdarnom vyvine slobody obéianskej pochadzajice silno
odporuéaju.

Slovenské c¢iastky stolic — Pre$porskej, Nitrdnskej, Tekovskej, Hontianskej, Novo-
hradskej, Gemerskej, Torfianskej, Abaujvarskej a Zemplinske} — néarodopisnou d&iarou

oznadené, mdZu sa bez vyznamnych fazkosti, alebo jako nové Zupy usporiadat, alebo,
kde to nemoZno, susednym slovenskym stolicam privtelitf.

Utvorenie spésobom horespomenutym jednoho hornouhorského slovenského Okolin
v dosavadnom politickom podeleni Uhorska Ziadnej nerobilo by premeny, len 14, Ze
na mieslo mrivych hranie, na ktorych dosial 4 diStrikty vlasli na$ej spodéivali, naslapili
by medze Zivé, nie Tubovélou T'udskou, ale reéou a narodnostou a tak vélou boZou
a prirodou Samou nezruilelne uréené.

Pri prilezitosti tejlo musime sa po predku ohradil proli tej, zo stranky bralov Ma-
darov nam vseobecnc ¢inenej namietke, Ze i v stoliciach slovenskych, ako v Trenéine,
Orave, Turci, Zvolene, Liptove, Spi§i a Sariu znaény potet Madarov, najviac stavu
zemianskemu prinéleZiacich sa nachodi, takZs u nas nirodnost madarska a slovenska
jedna na druhd navrstvené s, z ktorej pri¢iny uznanie v jednom okoli obsaZencj
osobnosli niroda slovenského v skutodnosli nemoZnym sa slava.

A, pravda je, #¢ v narodc nasom mnoho odnirodnelych synov sa nachadza; tito ale
nie si Madari, ale sa synovia rodu nasho. I narod madarsky pred vystapenim velkého
Széchenyiho dost poéiloval synov takych, ktori za éokol'vek insie ale niec za Madarov
sa vyddavali; ale mohiitny duch éasu priviedol jich k poznaniu seba samych, aby znovu
splynuli s narodom, od ktorého sa holi odrazili; 1 my verime, Ze len isty duch &asu
prebudi odrodilych synov nasich k poznaniu bludu svojho a privedie jich nazpii do
lona niroda a I'udu toho, z ktorého posli.

Akokol'vek z jednej strany nemézeme predpokladal o hrdinskom narode madarskom
lo, Zeby s odrodilslvom nasim, sam seba obohacovat, s hanbou naSou narodnou sdmn
scba ozdobovat chcel, takpodobne z druhej strany o vlaslenccive zakonodarného tela
nasho nemozeme verit 1o, Zcby v nadrecenom odrodilsive nafom prekazku uskulodnenia
rovnopravnosti narodnej nachadzat mohlo. Jesliby sa ale v Lychlo slovenskych stoli-
ciach jednotlivel inonirodnis nachodili, lito si vysadnie prava néarodnie na ujmu vsc-
obecnosli prave tak, ako jednollivi v ncslovenskych stoliciach byvajuci Slovéei, osobo-
vat nemdzu.

Ohradit sa dale) musime oproli moznej namielke tej, akoby snahy po jednom
slovenskom Okoli proti historickym pravam a zdkonami pozilivnymi zabezpedéenc;
jednote a celosti Uhorska smerovali.

Uz Stefan sviiky v lestamente svojom k synovi Emerichovi hovori: ,regnum unius
linguae imbecille et fragile est“> — uZ on zanechiva mu radu t4, aby Setril zvyky,
mravy a oby¢aje rozliénych vo vlasli Zijacich plemien, uz pod nim na zdklade rovno-
pravnosti plemien zalozena bola jednola a celistvost vlasti tejlo, Ze ale plemend vy-
rastlt v ndrody, povedomie osobnosti svoje] majice, Ze nisledkom toho jednota a ce-
listvost vlasli nasej nie viac v plemennej, ale v narodnej rovnopravnosli zaklady svoje
hl'adat musi, to nie je ani vina ani zasluha na8a, ale je nuilny vysledok pokroku toho,
ktory zo zdkona bozieho pdévod svoj bertic na ceste svojej hradzou zdkony Tudskymi
kladenou zastavit, alebo nazpit odrazil sa neda.

5 Kralovstvo jedného jazyka je slabé a krehké.
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A pokrok tento neuznal znamenalo by neuznaval riadenie bozie v zivole jednotli-
vych narodov tak, ako vo vyvine jednotlivych $tatov zjavne sa oznadujuce.

Len neddvno v dejinach italskych videli sme, Ze zdkon pozilivny a prava historické
nemohli odolat udalosfam zo zdkona a priva vys$Sieho povod svoj bertcim. Priklad
severne] Ameriky uéi nas, Ze hriech mravny, do tustavy Staine) zavinuty skorej pozde)-
$ie na uslave samej pomsli sa a Ze mocou samej zdkonitosti nedd sa utvorit a udrzat
celok, ktory in&ée so zdkonami prirodzenymi a mravnymi nesahlasi.

My vlast naSu od podobného hriechu zachranent mat chceme viedy, ked na zakla-
doch Stefanom sviitym danych dalej staviaf a jednotu vlasti nasej v podobe duchom
dasu a potlrebami Zivota naznadene] ulvorend mal Ziadame. Nam nie je dosl, aby len
v arlikuloch snemovych stilo ,,regnum indivisibile et propriam habens constitutionem*;5
my chceme viac, my chceme, aby jednota ta spocivala na zéklade mravnom, prirodze-
nom, zo samého Zivota v pokroku ¢asu vyrastenom.

Ako sme uz horevyssie podotkli, mravna povaha jednoty tejto zalezi v opravdivej,
nie zdanlive, ale skuto¢ne, uznanim vskutku jestvujucich o0séb narodov prevedene)
rovnopravnosti nirodnej; lebo len takymlo spésobom moéZe vlast naSa najsviitejSie
ziujmy narodov v nej Zjicich v sebe sistrednif, len takymlo spésobom mézZe jim dat
to, ¢o mimo nej inde nenajdd, len takymto sposobom stane sa ona jich jednako milo-
vanou matkou, ktora prave preto, Zze Ziadnemu z rovnorodych synov svojich prednost
pred druhym nedéva, bude sa méct, v &as nebezpelenstva, na vsetkych jednako opie-
ral a od vSetkych jednaki podporu, jednaki obet pozadovat.

My, ktori v spolo¢nej minulosti narodov vlasti tejto na spoloéna jich buducnost
ukazujlici prst bozi vidime, ktori citime a povedomi sme si toho, Ze polohopisnd po-
vaha nami obyvaného Hornouhorska, Ze kazdodenne striedave materidlne i duchovnie
zdujmy a kazdodenny vzajomny obchod, ba len i zviizky rodinné a pokrevné s bratmi
na$imi Madarmi nas v jeden tuhy zvizok spojuji, my nemdzeme byl prolivnici ce-
listvosti a jednoty vlasti naSej. Nech teda v slovenskom, nirod na§ zosobinujicom
Okoli nehlad4a nikto daé iného, jako to, o skutoéne je, t. . neomylnit vyminku rovno-
pravnosti narodnej, ktora zas je uholnym kameiiom jednoty vlasti nasej.

III. Jestlize rovnos( je ona miera, klorou sloboda a pravo miliénov obéanov v Zivole
obdianskom skutoénym sa stavaji a vSetkych tdov obce v jeden harmonicky celok,
v jednu slobodnti obec spojuju, tym viitSia potreba je, v jednej vlasti, ktora harmo-
nickym celkom narodov v nej zZijacich byt ma, prava niarodnie a prava refi mierou
touto rozmerat.

Podla zasady tejto Ziadame, aby v Okoli- nirod na$§ zosobtiujtcom:

1. Jedine a vyluéne reé slovenskd bola zlebom tym, kitorym tok Zivota verejného,
obéianskeho a $kolského pridif sa md; ona, jako obraz, kiorym narod sam scba v risi
duchovnej spredmetiiuje, ona jako jediny prostriedok, jediné dvihadlo vzdelanosti na-
rodne], nesmie byl v priestore niroda svojho, v dome svojom, na uZsi okres, na tlohu
slizky obmedzend, ale musi byt prive tak upravena, jako Zivot naroda samého v me-
dzéach svojich upravneny je.

Ziadame teda, aby vzhfadom na nis Slovakov, pri nastiavajicom zriadeni krajiny
a stolic, v Okoli slovenskom jeden odvoldvaci siid, tak tiez aspori jeden zmenkovy sid,
pri ktorych by tradnia reé slovenskd bola, utvoreny bol; aby pri najvyssom side kra-
jinskom, taktiez i pri najvyssich spravnych dikasteridich krajinskiyjch muzovia obecnou
mienkou slovenskou za ndrodovcov slovenskyjch uznani, nasledovne i v reéi slovenskej

6 Krajina nerozdelena a majica lepSiu ustavu.
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dokonale zbehli v pomeru poétu obyvatelsiva jako referenti s potrebnygm osobnictvom
postaveni boli, ktori by tam nic len Gradné prace konali, ale spolu v &as polreby i za-
ujmy slovenského naroda zastavali.

To samé plati pr1 ustanoveni komisie k vedeniu zdleZitosti $kolskych.

2. Co sa tyte &ary 1cj, klora sa medzi recou diplomatickou a nafou refou narodiiou
vo vlaslt nade) tiahnul m4, v ohlade lomlo musime najskor rozlastit otazku L4, o je
vlastne re¢ diplomaticka.

Nahladom na$im je ona medzi ndrodami rozli¢nych jazykov ,prostriedok spolot¢ného
usrozumenia sa“, V tejto delinicii jej medze samé od sebit sa oznaduji, menovile ozna-
¢uje sa to, Zze ona tam, kde nie je vlastnou redou naroda, nesmic si osoboval pravo
redi narodne), Ze nesmie ani na piad zaujal pre sebii z pola toho, ktoré druhej reci
nirodnej patri, Ze jej medze a priava podinaji sa tam, kde vyluéné medze a prava
redl narodnej prestavajd, tedy, aby sme potaZne na nas Slovakov hovorili, jej medze
podinaji sa za medzami Okolia nasho slovenského, v dopisoch so siolicami nesloven-
skymi a neslovanskymi, vo vnatornom tradovani a vzadjemnom tiradnom obchode naj-
vy$sich spravnych a sadnych vrchnosti krajinskych, ktorych ukol na celd krajinu sa
vzfahuje (nerozumejic sem zaleZilosli stranok, kloré vidy v -patriénej re¢i nérodnej
vyridzované byl maji), koneéne na spoloénom sneme krajinskom, nevytvarajic pri
tomto poslediiom uZivanie in¥ch reé¢i krajinskych.

My Slovici, klorym na svornosti narodov uhorskych d'aleko viac, ako na vlastnej
mérne} chlibe zilezi, holovi sme na slu$né medze obmedzend diplomatiénost reé¢i ma-
darske) vo vlasli nasej uznal, nie ale preto, jako by sme snad skrze to nadupravnenost
narodnosti a reéi madarskej nad narodnosiou a refou naSou uznavali, nte, — tak
hlboko smec nepadli, ani jako néarod tak hlboko padnif neméZeme, zreknul sa hodnosti
na$ej narodnej nikdy neméze byl imyslom nasim, ale prelo, aby sme bralom naSim
Madarom ncodlajitelny dokaz podali toho, Zze k voli svornosti niarodov uhorskych my
1 najsviilej$ich, Bohom danych a s nami zrodenych pravach nasich samych sebd na-
skolko to bez hrubej samovrazdy moZno je, zapriel hotovi sme.

Podla zisady vy$e spamenule] Ziadame a ziadal musime:

3. Aby sncmové arlikule tie, ktoré sa s rovnoprivnostou a slobodou néarodov ne-
zrovnavaji, menovite art. 16:1791, 7:4792, 4:1805, 3:1836, 6:1840, 2:1844., 2:1844,
5. — § 3: 1848 a 16 lit. c. 1848 zdkonom pozitivnym vyzdvizené boli.

Niel néaroda, klory by v laske a Ziarlivej pridfzavosli sa k re¢i a ndrodnosli svojej
bratov naSich Madarov prevySoval. A & srdcia a mysle nade tvorea sveta podla insich
pravidiel utvoril, ako srdcia a mysle Madarov? Co jich boli, 1o boli i nas, o jim
pokladom je, to i nidm pokiadom je, prive tak drahym a neocenitelnym, i nim je
re¢ naSa najkrajsia, najlubozvudénejdia, 1 nam je ona jedinym prosriedkom vzdelava-
nia sa narodnicho, 1 nam jc ona obrazom duchovnieho svela nasho, a my tak dobre
jako Madari citime 1o, Ze duch slobody a zéapal vlastenecky v reéi nasej ndm sa zja-
vujici, magickym spésobom prenikd a obZivuje vnatornosti nade, kym naproti tomu
ten isty duch, ten isty zapal v re¢i nevlastnej, v rachu cudzom k nam prichadzajici,
nevlasinym, cudzim sa ndm byt vidi. Re¢ nasa je tak Luho so slobodou naSou obéian-
skou a s vlaslenectvom nasim dovedna spojend, Ze ju v Jej prirodzenych medzich
a pravach, len s tymito spolu polladovat, alebo uznaval mozZno.

Ziadame dalej:

4. Na sneme samom zholovena osnovu zikonov reéi na$ej hodnoverni.
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Ziadame:

5. Aby nam k nalezitému politickému a pravnemu vychovavaniu a vzdelavaniu slo-
venske] mladeze, v prihodnom meste slovenskom akadémia pravnicka, a mimo toko
katedra reci a literatiry slovenskej na univerzile peilianskej na ttraly krajinské zalo-
Zené boli, tym viae, Ze univerzita 1la na hornych, Sloviakmi obyvanych strariach Uhorska
znaéné slatky drzi.? Taktiez, aby ustavy na$e lilerarne z krajinskych déchodkov po-
merne podporované boli.

6. Aby literarne 1 mravno-vzdclavatelné nirodnic spolky, pravom slobodnej asocideic
zakladal, a k cielom tym potrebné prispevky zbicral nam vzdy dovolené bolo.

7. Obciam slovenskym v Zivle inondrodnom jako i obeiam inonidrodnym v stoliciach
slovenskych osihotenym a vyhraniéit sa nemohitcim, uz nasledkom zéisady samo-
sprivy obélanskej ndlczi privo lo: v obvode obéianskeho Zivota svojho red svoju
vlastni uZival a nirodnosl svoju slobodne pestovat a vzdelaval.

Nech niklo neobviiiuje nds z prepiatosli, Ze re¢ nadu vo vlasli nadej, v rodisku nasom,
a v priestore lom, v ktorom ona domacou je, jako dvihadlo verejného obcianskeho
zivota nasho zabezpedentt mal chceme. My re¢ naSu nikomu nenatiskame; len 1o Zia-
dame, aby re¢ naSa z jej prirodzeného prava vyliskovana nebola.

8. Ziadame, aby pri odakivanom reorganizovani labule velmozov, jestliby sa také
na ziklade zadujmov slalo, priltom mimo inych zdujmov i1 zdujmy narodnosli a mcno-
vite naSej slovenskej narodnosti do ohl'adu vzalé a pomerne zastipené boli.

IV. Koneeéne osvedéujeme, Zze zaujmy néaroda slovenského ohladom slobody obéian-
skej su tie samé, st jednostajné so zduymami vSetkych uvhorskych, z ohladu slobody
narodnej ale so zdujmami victkych doleraz zdkonami utladenych narodov, menovite
Rusinov, Rumunov, Srbov a Chorvatov, takZe v priestore tom, klory narod slovensky
obyva, Gplne to isté ziada pre sebia (ohladom totiz narodnosli a slobody), ¢o bratia
Madari skutoéne uZ maji, a zato aj jedon za vietkych a vietel za jednoho dobre stat
a bojoval chee.

Tato solidarnosi, s ktorou pred ofami nirodov slobodnych uhorskych k ziujmom
slobody a narodnosli sa hlasime, vynatena je utlatenim narodov nemadarskych.

Tolo su teda Ziadosli nase, ktoré z ohfadu prevedenia rovnopravnosti nirodnej snemu
nasmu prednasame.

Bez uznania osobnosti nase) narodnej, bez vyznadenia Okolia Loho, v kiorom osobnost
14 obsazena je, bez rovného prava refiam a ndrodnoslam v jich osobitnych nérodo-
pisnych medzach pre nas opravdivej rovnoprivnosti niel.

Opakujeme eSle raz, Ze rovnopravnost narodnia je sveloduchom prineseny zdkladny
kamen celosli a jednoly vlasti naSej spolocnej; ona prebudené suc raz, neusne viace).
ale len zosilfioval sa bude v povedomi nirodov; z jej ceny leda nié sa nemdze zliahnut
a objednaf, ako sa nemohlo odjednatl z ceny nekdaj$ich knih sybilinskych. Historia
ale uéi nds, ze v osudnych dobach narodov alebo Statov zameSkana prileZitost nikdy
viace} sa nevrati.

Heslo naSc je: jedna, slobodnd, konstituciondlna vlast, a v nej sloboda, rovnosf
a braterstvo ndrodov!

V Turéianskom Svatom Martine dria 7. Junia 1861.

7 Univerzita v Peiti ako néstupca univerzity zriadenej Petrom Pizméanyom v Trnave roku
1635 mala znainé majetky na Slovensku, a to v okoli Saly nad Vdhom a v Turci.
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Nasledkom uzavrelia slovenského nirodnicho zhromaZdenia s T. Sv. Martine:

Jan Francisci v. r., predseda slovenského narodného zhromazdenia. Vilém Pauli-
ny-Téth v. r., zapisovatel. Jan Goltschar v. r., opat a Skolsky radca. Stefan Zavodnik
v. r., [ardr a dekan. Alexander Pongrac v. r., farar a dekan. Dr. Miloslav Hurban v. r.,
¢. a. v. farar. Stefan Daxner v. r., stalkir a pravotar. Ondrej Michal Mudrosi v. r.,
doktor prav. Stefan Hyro§ v. r., farar. Samucl Novék v. r., Jan Moravéik v. r., Dudevit
Turzo Nosicky, v. r., Ondrej HodZa v. r., ev. farar, Jan Jesensky, v. r., Dord Mattgka
v. r., Jan Polarik v. r., duchovnik a spisovatel.

87
Uzavretia Slovenského ndrodného zhromazdenia v Martine.

Uverejnené v diele Slovenské nirodné zhromazdenie v Turé. Sv. Martine roku 1861 pod
zdhlavim Zdpisnica Slovenského ndrodného zhromaidenia, str. 73 a n. Uverejiiujeme iba
nzavretia.

Uzavretia Slovenského narodného zhromaZdenia vznikli ako vysledok rokovani
o Daxnerovom navrhu Memoranda a viéSina z nich sa dostala do jeho textu,
schvaleného v zavereénej fize zasadnutia. Niektoré z nich vSak obsahuji roz-
hodnutia, ktoré neboli do Memoranda poniaté. Ide najmi o politické noviny,
stanovy Matice slovenske}, o zriadenie generalneho $kolského poverenictva.

Slovenské narodné zhromazdenie riesi a uzaviera:!

II. Ziadat vyslovne, zjavne a slavnosine, aby osobnosf naroda slovenského sla na-
roda samoslatného, jednocclistvého, slobodného — v tej miere a vcte, v tom rade
a prave ako osobnost madarského alebo ktoréhokolvek iného naroda vo vlasti uhorskej,

neindé i re¢ slovenskd — ako narodnej osobnosli tej podstatnd znimka a ducha
narodu vlasiného vyslovenic a spredmetnenie, ako organ obcovania a vzdelanosti, teda
v zaujmoch vlasti celej vela déleZity a ncocenitelny, za reé vlastenskq, tej uety, toho
radu a prava hodnt, ktoré dava sa reéi madarskej alebo ktorejkolvek inej vo vlasti
uhorskej — uznana bola,

ktoré uznanie osobnosti a re¢i naroda slovenského — pre spravodlivé uddstojnenie
veel, ako i pre ireditt hodnovernost a stilosl prava, zdkonom pozitivhym vyslovené
a v listindch kralovskych, korunovacich a dvodnych, zarovedl s inymi Zivotnymi,
podstatnymi pravami krajinskymi vnesené — lak slovom svitym krajiny a krala
spedatené a posviitené byt ma.

Victko to najmi tym cielom, aby tdZe osobnost a red naroda slovenského proti zlo-
mysclnym ttokom neprialefov svornosti narodov, ktoré posledné slova narodné slo-
venské zhromaZdenie so slavnostnym dérazom opituje, zabezpefena bola.

1 Prvé obsirne rozhodnutie sme vypustili. Tykalo sa naivrhu Memoranda predlozeného Dax-

nerom a rozhodnutia o volbe vyboru, ktory mal na jeho podklade vypracovat definitivny
navrh Memoranda pre plénum slovenského nirodného zhromaZdenia.
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