¢) aby v zhromaZdeniach stolic mie$anej nirodnosti reé poradova jako aj zapisnica,
1 slovenska 1 madarska bola, a listy tradné obcam venované, jazyku obce patridnej
zodpovedali,

f) aby v gymnazidch stolic mieSanych jedna &asl predmetov slovactvu dotyéenej
stolice primerand, v rec¢i slovenskej sa prednasala,

g) aby sa v Trenéine alebo v Banskej Bystrici na tlraty $tatu &li krajiny slovenské
uéitelstvo wvzdeldvajiici tstav (praeparandia) zalozil a viemi potrebnostami zaopatril.

2. Z ohfadu nasich vlastnych zdujmov Ziadame, aby re¢ou diplomatickou v krajine
uhorskej bola red madarskd, 1o jest:

a) aby porady snemu krajinského vyluéne madarské boli,

b) aby urady tak slovenskych, ako aj inojazyénych stolic s telesom snemu krajin-
ského, s krdlom a s tusrednou krajiny vlddou (budio namestnictvo alebo ministerium)
jako aj so stusrednym krajiny stidom (Tabula kralovska a septemviralna) vzdycky ma-
darsky pojednévali, pritom ale Ziadame,

¢) aby stranivd prosby sukromnych (teda krom tradu v svojich vlastnych zélezi-
tostach ustdvajucich) jednetliveov, Slovaci pri kazdom z tychto (v predoflom punkte
2b, uvedenych) siisrednych tiradov slu$ne zastipeni boli.

3. Ziadame v liske braterskej, aby sa tieto nade sluiné a spravedlivé ziadosti zvlast-
nym zidkonom zabezpedili a vietke v platnosti buddce knihy zdkonov i v slovenskom
hodnovernom, éili Gradnom vytisku, a sice sifasne s madarskymi uverejnili.

4. Ziadame celistvost, &ili integritu pozemia drahej nasej vlasti uhorskej, lebo z hlbiny
srdca nasho sme presvedéeni, Ze blahobyl a rozkvet vietkych tuna Zijucich kmenov
jedine len celistvost tato je povolana ubezpeéil, bez nej i narodnost i slobodu stratime.
Jednu majic spoloéni matku, vlast uhorsku, slu$no je, aby sme spoloéné prava naSe
spojenymi silami hajili, aby sme sfa deti jedne) matky v laske a svornosti Zili a zajmy
jeden druhého svedomite i Setrili. Tak a jedine len tak budeme mili pred bohom a pred
svetom. Boj nam takymto spdsobom neutrhne otcovskt lasku svoju a narody priklad
si buda braf z nas a podivovat sa nad vzne$enostou dobreprajného ducha nasho.

Toto s dl'a naSej nepredpojate] mienky tie punkty, ktorych zdkonité uskuteénenie od
tisicroéich bratov nadich Madarov sluine a svedomile poZadova! moZeme. V tychto
my uhliedame spoloéni nafu s Madarmi spasu a neprevralelni budicnost spoloéného
blaha nasho. Toto s tie podla prehltnutim hroziace] priepasti stojace operadia, ktoré
nis od zahynutia zachrana, ktoré nam ne$fastnému reéi aneb narodnosti zépasu, tre-
niciam a nesvornosti synov otéiny spoloénej zazvonit dopomézu.

79

Uvaha St. M. Daznera ,Este o rovnoprdvnosti ndrodnej“.
Uwerejnili PbV, roé. I, &. 17. Budin 14. marca 1861. Pozri aj Priatel Tudu, roé. I, é. 14.

St. M. Daxner sa polemicky vyrovnava s hlavnymi tézami navrhu M. Macsaya,
redaktora Priatela Tudu o rieSeni narodnostnej, resp. slovenskej otazky. Vyslo-
vuje mienku, Ze odrodili zemania sa vratia do lona slovenského naroda, Ze vy-
hrani¢enie slovenského tuzemia upevni jednotu Uhorska, Ze bez uskutoénenia
néarodnostnej rovnopravnosti Uhorsko nem4 stalej pevnosti a budicnosti.
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Obidva politické éasopisy, nase ,,Pe§tbudinske Vedomosti“ a ,,Priatel Tudu priniesli
ndm narady svoje o spdsobe, ktorym narodnie prava nase na ziklade rovnopravnosti
narodnej vo vlasti nasej pozitivnym zdkonom zabezpeéené byt maju.

Nemame v Gmyslu navrhy tieto jedbu s druhou porovnavat, kazdy, kto si 6. ¢islo
+P. B. Vedomost{“! a 10. é&islo ,Priatela T'udu“? pretitat nestazuje, méze si ich po-
rovnat sam. )

Ani nemienime Ziadosti naSe na novo formulovat, za Lo majic, e narodovei nasi
pravo slobodnej k ciefom vlasteneckym smerujiice) asocidcie budé vediet upotrebit
k tomu, aby sa z ohladu formulovania otdznych punktov uzrozumeli a vysledok
uzrozumenia toho ,otvorene pred obliSajom drahej matky, spoloénej to vlasti naSej
uhorskej, vyslovili. B

Jadro veci ale, tak ako sa ono v citenych potrebich samo od seba vyvinulo, odhalit
a pred nami samymi, ba i pred celym svelom odivodnif za prospe$né a tym potreb-
nejsie drZime, Ze obidva politické éasopisy naSe odavodnenie punktov svojich dosial
eSte nam nepodali, dprimne Ziadajic vel. redakcie éasopisov mnaSich o to, aby Gvahdm
tymto skrovného miesta dopriat raéili, dopriat racili i v tom pade, jestliby snad z vlaste-
neckého citu a &istého presvedéenia nie jednoho, ale mnohych narodovcov slovenskych
pochadzajice Gvahy tieto s ich vlastnymi v niektorom ohlade sa nezrovnavali.

Priatel Tudu® v 1. punkte svojom hovori: ,Ziadame na ziklade rovnopravnosti na-
rodnej uznanie naroda nisho slovenského vo vlasti naSej.”

Z ohlTadu punktu tohoto podiavame ,,Priatelovi“ naSmu braterskii pravicu a nidejeme
sa, ze ked v hlavnej zisade modzeme byt zjednoteni, vtedy potreby skutoéného Zivota
a pravidla vlastnej duslednosti pred odima majic, i z ohladu ostatnych punktov uzro-
zumiel sa méZeme. Uznanie nase jako naroda na zéklade rovnopravnosti narodnej, éiZe,
jako sme to na Slovensku zvykli hovorit: uznanie osobnosti nasej ndrodnej, je prvym
a hlavnym punktom Ziadosti nasich, z ktorého dalie Ziadosti naSe, jako z hlavnej
priciny d'alsie nasledky, prirodzenym a nutnym spésobom sa odvodzuja; jestliZe teda
zo zékonite] sdstavy prav nadich narodnych uhelny kamen vynechat nechceme, viedy
punkt tento mléanim pominatf nesmieme. ’

Pravda, Ze nemaly podet narodovcov slovenskych posmesnym okom diva sa na
sadu3 tito, hovoriac ,,éi ozaj jestotu nasu niarodniu od uznania snemu krajinského od-
vislou urobit chceme? — &i nie my, najstar§i dedifovia vlasti nasej? — &l nie sme my
tf, ktorych otcovia uz pred 1000 rokami dlhotrvanlivy a kruty boj bojovali na zemi tejto
za nirodniu samostatnost svoju oproti absolutistickym snahim cisarstva zipadného?
&1 dosavadna svetohistoricka 1uloha vlasti tejto nebola uZz pred prichodom Madarov
nis, ako v ndrode osobitnom zastipeni? No, a ked sme uZ vtedy boli nirodom,
a nikdy sme nim neprestali byt, na¢o nam. je ziadat, aby priemenlivy zadkon Tudsky, vyslov-
ne uznaval to, éo vy$§im a veénym zikonom boZim aj bez toho jestvuje a jestvovat
nikdy neprestane.

Na vytykanie toto len tolko musime prihorlivym nadim niarodovcom odpovedat, Ze
je to nie chyba, ked zakon pozitivny osvojuje si to, o v zadkone veénom obsazené je,
ale naopak chyba je to, ked zikon pozilivny stanovy svoje zo zdkona veéného, pri-

<

1 Pozri &lanok J. Francisciho Severoslovania v Uhkrdch. Pozri dok..&. 75.

% Pozri dok. & 78.

3 Veta.

4 Mysli sa na obnoveni rifu rimsku v 9. stor., s ktorou potom zépasili vladcovia rise Velko-
moravskej. '
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rodzeného neberie, ba sndd zikonu tomu protivi sa. — Tak sa to stalo I u nas, a to
prive v ohlade nirodnom; mudrost sv. Stefana, zakladatefa krafovstva uhorského,
nepanovala vZdy v zikonodarstve naSom, ale najmi v poslednych dobach tustavného
Zivota nagho ustipila hrubému egoizmu nirodniemu, kiory zdujmy a osobnost jednoho
naroda na to miesto vysadzoval, na kiorom jedine spoloéné ziujmy victkych vo vlasli
na$ej Zijacich néarodov stdle a trvanlive udrZat sa moZu; egoizmus tento prchresil sa
v zékonoch nim prinesenych proti pravu veénému, boZskému, v nas tak dobre, jako
v ktoromkoIvek druhom narode Zijicemu.

Svaty Stefan na prirodzenom, prozretelnostou boZou danom zalklade, t. j. na rovno-
pravnosti ndrodov zaloZil jednotu a celost vlasti tejto, on so zdkonom tym sihlasne
v testamente svojom poruéil ndstupcom svojim, aby reé, zvyky a mravy narodov v kra-
jine bydliacich Setrili. CoZe ale urobili pozdejie zikonodarstvd na$e? Oni zabudli na
porudenstvo sv. Stefana a poéali racat zaklady, na ktorych 800 rokov preZivsia celost
a jednota vlasti nasej spoc¢ivala. Snemy, poéntic od r. 1790 aZ po rok 1848, menovite
ale zakony 1791 art. 16, 1792-7, 1805-4, 1836-6, 1844-2, 1848-3 a 16 lit. e vo vlasti
nasej jedine narod madarsky za narod uznavajua, jedine o redi madarskej ako narodnej
a viasteneckej hovoria, jedine o zveladenie narodnosti mad'arskej zakladanim na obecné
utrovy ustavov narodno-vzdelavatelnych (divadla, akadémie) a uvadzanim redi ma-
darskej do $kdl, do cirkve a vSetkych odvetvi Zivota obéianskeho sa staraji, o nas ale
ani len zmienky nerobia, jakoby nas vo vlasti naSej ani nebolo.

A doze mame povedat o &asoch terajsich, skvejtcich sa sTubmi krasnymi; vskutku
ale vel'mi chudo vyzerajicimi? Dost nech bude len tolko poznamenat, Ze nas Madari
sami vo »lasti nasej v dome naSom cudzimi a ndrodnost na$u cudzou (idegen nem-
zetiség)® nazyvaju.

Sptytujme sa teda horlivych niarodoveov na$ich, & by toto vietko bolo moZnym,
keby nérodnia osobnost nasa v zikone uznana a rovnopravnost narodnosti nasej zako-
nom pozitivnym zabezpefena bola? Tak myslime, Ze nie!

Potrebné je tedy uznanie osobnosti naSej narodnej v zikone pozitivnom zjavne a nie
len mléanlive predpokladat. .

Dalej. Vyslovné uznanie tolo potrebné je este i z insieho ohladu, vo vlasti tej, kiora
ma byt harmonickym celkom narodov v nej Zijicich

»~Narod z naroda svojho povstava,”
»Vedné rodi sa z veénosti;*

hovori hlbokomyselny spevec nas8 éoho prozaicky zmysel je len ten, Ze jakokolvek
v telesnom Elovekovi pomaly vyrastd ¢lovek duchovny, povedomy svojej hodnosti I'ud-
ske] a prav svojich ¢loveéenskych, skritka, povedomie osobnosti svojej majici, tak
podobne i v narode materidlnom pomaly vyvinuje sa narod duchovny, povedomie
-osobnosti svojej narodnej a prav svojich élovedenskych sebou nesieci.

Akokolvek pri jednotlivom ¢lovekovi uznanie osobnych prav-jeho je prvou vy-
minkou slobody a rovnopravnosti narodnej, ba prave tato poslednd nezmyslom bola
by tam, kde os6b narodnych, na ktoré by sa ona vztahovala, niet, alebo kde osoby tie
zakonitého uznania nemaja.

5 Cudzia narodnost.
6 Andrej Sladkovié.
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Cenlralizicia minulych 11 rokov neuznévala osobnosti narodnie a preto miesto sld-
benej rovnopravnosti dala nirodom rovné bezpravie.

My neverime, Zeby muZovia ti, ktorych obéania vlasti tejto jako zdkonodarcov na
snem krajinsky poslali, znovuzrodenie centralizacie tej, trebars v podobe ustavnej do-
cielit cheeli a preto eSte raz v dbvere vlastenecke] opakujeme, Ze uznanie osobnosti
nirodnej je tholny kamen stavby ustavnej, ktord jedine na prirodzenom, prozretel-
nostou boZou danom ziklade pevne a trvicne k prospechu a slave vlasti celej vybudo-
vana byl méze.

Ze ale vietko, &0 v svete materidlnom jestvuje, len v &ase a priestore jestvoval méZe,
preto:

Neomylne potrebné je uznat osobnost naroda slovenského v priestore tom, ktory
on skutoéne zaujima; neomylne potrebné je vyhraniéenie naroda slovenského na za-
klade narodopisnej &iary ako jednoho diStriktu horno-uhorského.

Vyhraniéenie toto neodolatefnym robi disiednost rozumnej politiky a sama podstata
rovnopravnosti narodnej, lebo narod daklory nejestvuje len vo vidine, ale i v skuto¢nom
svete. Nie je teda dost uznat osobnost jeho v holej vieobecnosti, ale potreba je kazdy
narod uznat tak, ako je vskutku, v priestore tom, ktory on skutoéne zaujima a kiory
mu prozretelnost boZska vyznagila. Ba do protimluvy a neduslednosti upadol by ten,
kiory by osobnost jednoho niroda uznal sice, ale medze tie, v ktorych osobnost tato
obsaZena je a v ktorych ona skutodnou stdva, neuznal by.

Ked cez tolké stoletia v dstavnom Uhorsku rozdrobené diStrikty Kuménov a Jazy-
gov, mestd Hajdacke, 16 miest spisskych, vietky slobodné kralovské mestd navzdor
tazkostam polohopisnym, ako vyhraniéené a osobitnou municipalnou spravou nadané
teld bez najmense] nesnadze pre vlast a jej jednotu jestvovaf mohli, nevidime priéiny,
predoby jeden savisly celok tvoriaci narod slovensky vyhraniédeny byt nemohol, lebo
vyhranidenie toto tak velevaZny smer, ako je uskutoénenie rovnopravnosti narodnej
neomylne predpokladd a vyhody z jednoty reéi pochadzujice jak pri sprave muni-
cipalnej politiénej, tak i pri zaleZitostiach sudnopravnych silne odporudaja.

Ciastky stolic: Pre$porskej, Nitranskej, Tekovskej, Hontianskej, Novohradskej, Ge-
merskej, Tornanskej, Abaujvéarskej a Zemplinske] narodopisnou é&iarou utvorené, mézu
sa bez vyznamnych fazkosti alebo jako nové Zupy usporiadat, alebo — kde to ne-
mozno — susednym Zupém privtelit.

Pri prilezitosti tejto musime sa razne ohradif proti tej zo stranky bratov Madarov
nam vieobecne robenej namitke; ,%Ze 1 v najéistej§ich stoliciach slovenskych, ako v hor-
nej Nitre, Trenéine, Turci, Orave, Liptove, Zvolene a Sarisi, znaény podet Madarov,
zviéia stavu zemianskeho prinaleZajiicich sa nachodi, takZe u nas narodnost madarsk4
a slovensk4 jedna na druhd navrstvené s, z kiorej pri¢iny vyhrani¢enie narodnosti
slovenskej v skutoénosti nemoZnym sa stiva.”

Ano, pravda je, Z¢ u nis mnoho nirodu a T'udu svejmu zproneverilych synov sa
nachadza, tito ale nie st Madari, lez st odrodilci nasi!

I narod madarsky pred vystipenim velkého Széchenyiho’ dost poéitoval synov
takych, ktori sa éokol'vek inSie, len nie za Madarov sa vydavali. Ale viemohuei duch
¢asu priviedol jich k poznaniu samych seba, a teraz uZ len kde tu jeden exemplar z ludi
tychto sa poneviera. I my verime, Ze ten isty zdkon boZi prebudi odrodilstvo nase
k poznaniu bludu svojho a privedie ho naspit do lona ndroda toho, z ktorého poslo.

Jakokolvek z jednej strany nemoéZeme predpokladat o hrdinskom néirode madar-

7 T. j. pred rokom 1825 na bratislavskom sneme.
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skom, Zeby z ndrodnej zrady nasej sdm seba obohacovat, Zeby s hanbou nasou ndrod-
nou sém seba ozdoboval chcel, \ak podobne z druhej strany o w%lastenectve zdkono-
darstva ndsho nemoéZeme wverit to, Zeby v nadredenom -odrodilstve naSom prekdzku
uskutoénenia rovnoprdvnosti ndrodnej vynachddzat mienilo.

I

Ohradit d'alej musime sa 1 prot1 namitke tej: ,,Ze vyhrani¢enie nase proti historickym
pravam a zékonom pozitivnym zabezpedenej celosti Uhorska namerené je.“

Povedali sme u# hore vysiie, a teraz nanovo opakujeme, Ze sv. Stefan v testa-
mente svojom k synovi Emerichovi hovori ,regnum unius linguae imbecille fragile est.®
UZ on zanechdva mu radu ti, aby Setril zvyky a mravy rozli¢nych vo vlasti Zijicich
Fivlov narodnych ,quis autem graecos latinis, aut latinos graecis regeret moribus.“® —
Uz pod nim na zaklade rovnopravnosti rozliénych Zivlov nirodnych zaloZend bola
celost a jednota vlasti tejto. Ze ale Zivly tieto pod uibehom 800 rokov vyrastli v na-
rody, povedomie osobnosti svojej, prav svojich ¢loveéenskych majice, Zze nasledkom
toho celistvost a jednota vlasii naSej len v uznani osobnosti tychto, t. j. v skutoénej
rovnopravnosti nirodnej dalie ziklady svoje hladat musi; to nie je ani vina, ani
zasluha naSa, ale je to vysledok neomylny pokroku toho, ktory zo zakona boZieho
pavod svoj beriic, na ceste svojej hradzou zakonmi I'udskymi kladenou ani zastavif,
ani naspit odrazi! sa neda.

A pokrok tento neuznat znamenalo by: neuznavaf riadenie boZie, v Zivote jednotli-
vych narodov tak, ako vo vyvine jednotlivych $titov zjavne sa oznadujice.

Len nedavno videli sme v dejinach italskych, ze zakon pozitivny a prava historické
nemohli odolat udalostam zo zdkona a prava vysSieho pGvod svoj bericim.! Priklad
severnej Ameriky uéi nés, Ze hriech mravny do Gstavy Stilnej zavinuty skér-pozdejsie
na udslave same) sa pomsti a Ze klie§lami puhej zdkonilosti neda sa utvoril a udrZat
celok so zdkonmi prirodnymi a duchovnymi nesthlasny.!!

My vlast nadu od podobného hriechu zachranend mat chceme viedy, ked na zékla-
doch sviitym Stefanom danych dalej stavil a jednolu vlasli nagej v podobe duchom
Casu a polrchami Zivola naznadenej, ulvorent mal Ziadame. Nam nie je dost, aby len
v artikuloch zdkonnych stilo ,sit regnum liberum et relate ad totam legalem regi-
minis formam — independens — propriem habens consistentiam constitutionem —
proinde propriis legibus regendum et gubernandum® (1790—91),12 ale chceme, aby ne-
odvislost a jednola tilo sama v sebe spocivala na zdklade mravnom, prirodzenom.
v pokroku dasu zo samého Zivota vyrastlom.

A mravna povaha jednoty tejto zileZi v opravdivej, nie zdanlive, ale skulotne vy-
hrani¢enim os6b nirednych prevedenej rovnoprivnosti narodnej, lebo len takymto
spésobom méze vlast nada najsvitejiie zdujmy narodov tu Zijucich v sebe sistredit,
len takymto spésobom méZe jim daf to, o mimo nej inde nenajdd, len takymto

8 Krajinu jednej reéi a mravov tazko ovlidat.

9 Zasada uplatiiovana v zédkonoch Stefana 1.

10 M4 na mysh zjednotenie Talianska roku 1861.

1t Vojna Severu proti Juhu, ktora mala ohrozit jednotu USA v rokoch 1861—1865.

12 Je slobodné, pokial ide o zikonny spdsob celej jej vlady (rozumejtc do toho vietky
vladne indtancie) nezavislé, t. j. nie podriadené Ziadnej inej krajine alebo asti krajiny, ale
nachadzajicej sa v moci vlastnej $titobytnosti a tstavy.
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spésobom stanc sa ona jich jednako milovanou matkou, ktora prave prelo, ze Ziadnemu
z rovnorodych svejich synov prednost pred druhym nedava, bude sa méct v &as ne-
bezpedenstva na vietkych jednaka podporu, jednaka obel pozadovat.

My, ktori v spoloéne] minulosii nase) s Madarmi a druhymi narodami vlasti tejto
prst boZi na spolo¢nt budicnost ukazujici vidime, kiori citime a povedomi sme si toho,
%e polohopisnd povaha nami obyvaného horno-Uhorska, Ze kaZdodennie siriedavé
malteridlne 1 duchovné zaujmy. ba i pokrevnost so susedmi nadimi v jeden tuhy zvizok
nds pojuju, my nemdzeme byt protivnici celosti a jednoty vlasli nade}. Nech tedy nikto
nedivernym' a podozrivym okom vyhraniéenie naSe neprevadza, ale nech kazdy vidi
v fiom to, ¢o my sami vidime, t. j. neomylnt vyminku rovnopravnosti narodnej. ktora
zas je uholnyin kameniom jednoty vlasti naej!

Ci preto, Ze vlast nasa dosial na 4 distrikty a 48 stolic bola podelen4, napadlo dakomu
na mysel o jednote a cclosti vlasti nasej pochybovat? — No! a ¢o Ze my checeme viac?
Ant znak. My len to Ziadame, aby pri vyhraniéeni diiriklov a stolic nie hranice mrttve,
vo vyhodach topografickych Ziadneho zikladu nemajtce, ale radSej hranice Zivé, roz-
diclom redovym a narodnym a tak samou prirodou a riadenim boZim vyznalené, za
zaklad organizicie krajinske) prijaté holi.

Jestlizeby ale pri tom victkom predca pouajedni narodnie vyhranidenie nase jako
snahy cclosti 2 jednote vlasli nasc) nebezpeéné upodozrievat cheel, tych v posvitnom
mene vlasti naSe] vyzyvame, nech aspon o rovnopravnosti narodnej slova neprehovo-
ria, Iecho ni¢ nemdze byt v nasledkoch svojich kodlivej§icho ako pred verejnou mien-
kou Eurépy mdrne sluby ddivat a dané neplnit!

Ked za ¢asov nabozenskych bojov vo vlasti nadej slobodu niboZenskd so zdvierkou
»absque tamen praejudicio Religionis Romano Catholicae“!3 udelovali, viedy aspon
kaZdy rozumel, Ze sloboda je t4 siraka na kole, a znal, o si ma od ne) sTubovat; keby
nam dakto ieraz rovnopriavnost narodniu absque tamen praejudicio tak recenej za-
konitosti ab anno 1848 ponukal, i vtedy by sme vedeli bez komentara, ¢o mame
o dare tom verif; ale ked sa nam rovnoprivnost nirodnia nakolko ona celost a jed-
notu vlasti nerusdi, sfubuje a predca osobnost nafa narodnia v priestore tom, ktory
ona skuto¢éne zaujima v medzach tych, v ktorych ona slelesnena je, uznaf sa nechee,
vtedy neznime, ¢o si mame o rovnopravnosti tej myslef a mimovolne prichodi nam
na pamit pripodobnenie s onou zmenkou, ktord dlznik s perom do vody namoéenym
podpisal a &iernou posypkou posypal, takZe sa na prvy pohlad podpis dobrym byt
videl, len po istom &ase, ked veritel zmenku tG pred pravom zapravotit cheel, frcka
na papier presvedéila ho, Ze tam podpisu niet!

Alebo teda wyhraniéenit osobnost ndrodniu, alebo nehovorme o rovnoprdvnosti
ndrodnej!

Jestlize, jako sa pevne niadejeme, vyhranidenie narodnosti nasej 1 skutkom prevedené
bude, vtedy mierou rovnosti lahko sa daji v Zivote praktiénom rozmeral prava narod-
nie, pre kloré iniée, t. j. bez vyhrani¢enia narodnieho, spomenuté miera upotrebit sa
neda: viedy i1 medze tie, kioré sa medzi refou diplomatickou a druhymi reéami vlaste-
neckymi a nirodnymi tiahnu, lahko sa daji uréif a zachovat.

Z ohladu miery, pre rozmeranie prav narodnych, plati vieobecne ten princip: ,ako
jednomu, tak i druhému.” Podla toho tedy vo vyhrani¢enom distrikte slovenskom
jedine reé slovenska moze byt Zlabom, tok Zivota verejného, obéianskeho, cirkevného
a §kolského v sebe obsahujticim; ona, jako obraz, ktorym narod siam seba v risi du-

13 Predsa bez predsudku rimsko-katolickeho naboZenstva.
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chovnej spredmetiiuje, ona, jako jediny prosriedok, jediné dvihadlo vzdelanosti narod-
nej, nesmie byt v medzich néroda svojho, v dome svojom, na uZ§i okres, na tlohu
slazky obmedzend, ale musi by{ prave tak upravnena, jako Zivot naroda samého,
v medzach svojich upravneny je.

»Hoj len ta reé je mild, ¢o udila matka” spieva neskazeny Iud na§, a my to dobre
citime, Ze¢ Zivot na§ nam nie je mil§i, nie drahocennej$i, jako red¢ nada. Kto re¢ nasu
vytiska, potladuje, nenavidi, ten vyliska, potlacuje, nenavidi nds samych; jej krivda
je krivda naga, jej pridvo pravo naSe, jej fest chvala naSa. jej rozSirenost sila nasa.
jej podstata, to my sme sami!

Co sa dotyée medze tej, klora sa medzi refou diplomatickou a ostatnymi reémi
narodnosti nemadarskych, teda i re¢ou nasou slovenskou vo vlasii nasej tiahne, v ohTa-
de tomlo musime najskér rozlGstit otizku td, éo je vlastne reé¢ diplomatickd?

Nahladom na$im je ona medzi ndrodami rozliénijch jasykov ..prosriedok spoloéného
uzrozumenia sa!“

V definicii tejto jej medze samé od seba sa oznafuj, menovite oznaduje sa to, Ze
ona tam, kde nie je vlastnou reéou naroda, nesmie si osoboval privo redi narodnej,
Ze nesmie ani na piad zaujat pre seba z pola toho, kioré druhej re¢i narodnej patri,
Zc¢ jej] medze a prava poéinaji sa tam, kde vjluéné meze a prava reéi narodnej pre-
stavaji, tedy, aby sme pofaZne na nds Slovdkov hovorili, jej medze poéinaji sa za
hranicami di$triktu négho slovenského, v dopisoch so stolicami neslovenskymi a ne-
slovanskymi, vo vnatornom uriadeni a vzijomnom tradnom obchode najvysSich sprav-
nych a sadnych vrchnosti krajinskych, ktorych tkol na celt krajinu sa vzfahuje
(rozumejtc sem zélezitosti stranok, které vzdy v pairiéne] reéi narodnej odbavované
byi maji), konetne na spolo¢nom sneme krajinskom.

Ostatne ciel re¢i diplomalickej, t. j. spoloéné uzrozumenie sa, neprindsa sebou pre-
piatost tu, aby na priklad pri najvy$Sich vrchnosiiach a v poradich snemovnych
v druhych re¢iach vlastenskych hovorit zakizané bolo, ale prina$a sebou len to, aby
reénik v nediplomatickej reéi ndhlady svoje prednasajiici, a preto nerozumeny, o pre-
tUmocenie nahladov svojich do reéi diplomatickej postaral sa.

My Slovaeci, ktorym na svornosti nirodov uhorskych daleko viac ako na vlasinej
mérne] pyche zalezi, hotovi sme na sluiné medze obmedzeni diplomatiénost reéi
madarskej vo vlasti naSej uznat, nie ale preto, jako by sme snad skrze to naduprav-
nenost narodnosti a reéi madarskej nad narodnostou a recou nasou uznivali, nie, tak
hlboko sme nepadli, ani jako nérod padndt tak hlboko neméZeme; priéiny toho si
celkom inSie, ktoré teraz len preto nepoddvame, lebo by sme sa skrze to od vlastného
ciela nasho vzdialili.

Teraz ako zdverku na dosavadne Gvahy nase len tolko chceme eSte povedat, Ze bez
uznania osobnosti na$ej narodnej a bez vyhraniéenia osobnosti tej, pre nas vo vlasti
na$e] rovnopravnosli narodnej niet. Toto je alfa a omega Ziadosti nasich. — Dalej vyslo-
vujeme silné presvedéenie naSe, Ze bez opravdu prevedene] rovnoprdvnosti ndrodnef
vlast nasa, tdto historické puda konfederdcii ndrodnijch, stileho zdkladu, celosti
a jednoty svojej nemd!

Rovnoprivnost narodnia v uznani a vyhranieni oséb narodnych zaleZajica, je cena
celosti a jednoty vlasti tejto, z ceny tej nié odjednat a oddidputovat sa neds, jako sa
nedalo odjednat z ceny nekdajsich knih sybilinskych!

14 Boli to predpovedné knihy v starom Rime.
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Kto tedy zavrhuje rovnopravnost v nasom zmysle rozument, ten zavrhuje buddcu
jednotu a celost vlasti tejto a méZe z neho i vo vy$nurovanom dolméani a ostrikach
byt znamenity bachista, meno vlastenca ale nech si neosobuje!

80

Volebnyj program dr. Andreja Radlinského, ktoryj kandidoval vo volebnom okrese
Bobrovskom do uhorského snemu roku 1861.

Uwverejnili PbV, roé. I, & 19. Budin 21. mdja 1861.

Volebny program A. Radlinského obsahuje okrem vSeobecnych politickych po-
ziadaviek (bratské spolunazivanie uhorskych narodov, platnost zikonov z roku
1848, nové stredné Skoly) osobitné poziadavky oravského Fudu, najmi razu so-
cidlneho (dafiové, vystavba fabrik, reguluvanie riek, vysady pre platenictvo a 1.).

I. Vicobeené potreby a Ziadosti, ktoré na diete zastupoval cheem, si:

1. aby v krajine Uhorskej, jako ona bola od sv. Stefana zaloZena, vietké narody
sebe braterskit ruku podali, sa medzi sebou pomerili, seba vospolok milovali, jedno-
myselne na rozkvete krajiny pracovali a neodopreli svoju lasku a priazeii i tym, ktori
st za hranicami. Aby sa ale toto docielilo potrebné je;

2. aby sa vietké tie siobody v kon§titdcii roku 1848 vydané -alebo sTubované, ktoré
s i nasemu slovenskému narodu prospesné, sviite zachovali; tic ale zdkony, ktoré su
proii nadcj narodnosti a proli aulonomil stolic, nasledovne proti slobode, aby boli
ostrej revizii (prehliadke) podrobené a dfa potrieb ¢asovych premenené, aby rovno-
pravnosl naboZenskd a narodnia bola zakonom pojistend tak, Zeby cirkev katolicka,
jako protestanskd, pri Uplnej slobode a autonomii, svoje fundécie, a tamtid aj fond
niboZenstva (fundus Religionis) sama, bez cudzého vplyvu opatrovala, a Zeby sa
slovenéina na slovenskych stranich vo vietkych vy&sich a niZSich $kolach a pri stolié-
nych a vyborovych zhromaZdeniach a pri sidoch uZivala; pritom, poneva¢ hornie
kraje Uhorska, jako stolica Oravska, Liptovska a Turfianska nemaja ziadneho gymna-
zia, aby sa pre tieto znovuotvorilo gymnasium ruZomberské a zalozili redlky a hospo-
darska 8kola v Orave pre vzdelanie rolnikov a remeselnikov.

I1. Zvlastne poireby a Ziadosti, iykajice sa Oravy, chcem tiez horlive zastdvaf. —
A sice:

1. poneval tejto najmizernej$ej, Tudom preplnenej stolici, kde sa malo ¢o rodf, kde
povodne rieky Oravy i t4 trochu tdrodnejSej zeme odnasaji, kde sa skoro kazdych
pit rokov hladomor opakuje, velmi fazko prichodi

a) za zvydent cenu sol kupoval,

b) dai a kolok platit,

¢) monopol tabaku, ktorého rozvaZanim obce Oravy mnoho prediym ziskali,

d) taxy odmrtné platit, ’

¢) kaZdoroéne regriitov daval, a Ze toto s mnohymi keléikamil Zivotnu silu [udu
podryva:

1 Vydavky, podla madarského koltség.
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