literarncho s Cechami k dplniemu podeiteiit, odslovensient Slovakou smerujiceho,
ingicho ndm nepozostava, ako navratit sa k Zivym pramefiom nasej milozvuénej otcov-
skej, zachovane] slovendiny, kiora je jedinka hviezda spasenia nagho, inSicho nam ne-
pozostiva, ako zjednotil sa v naej — neldnavnymi pracami slavnych literdtou: Berno-
laka, Hollého, Stara vystavenej a hlubokymi studiami” Hodzi (v Epigenesi a vo Vetine)
a Hattaly (Gramatica linguae slovenicae) opravenej, v Malikovej mluvnici4 prostonarod-
ne vylozene} a v duchu Slavianstva vZdy viac a viac zdokonalovat sa majicej sloven-
éine. Toto je na$ zaklad, na ktorom dalej staval, to na$ breh jednoly, ku ktorému
kirovat, to nasa pozitivnosl, nase palladium® narodnosti, ktoruo bedlivo pestoval mame.
A k tomuto spojenti nikdy taka nadeja, tak prajnie okoli¢énosti sa ndm efte neuka-
zovali, ako prave teraz, ked katolici slovenéinu dla Hattalove] mluvnice opraveni,
vieobecne Ziadaju. Redakcia éasopisu tohoto, i tidovia Tatrina,® i my k Ziadosti tejto sa
pripojujeme, ju odobrujeme, schvalujeme, podporujeme, nasledovne len krok ku skut-
ku urobit nim treba a slovo telom udineno jest.

My nechceme, nesmieme svity svizok lasky s bratmi nasimi Cechami pretrhnit, ale
anil im k vuoli Zivot kmena nasho udusif a naSe zachovanie, puovodnie, slovanskie
fromy im obetovat. Taka obet sami mudrejii Cesi od nas #iadat nemuozu. Vietko im
dame: srdee, podporu, lasku braterskid, no na$u slovenéinu ta dat im nemuoZeme. Ba
i th sme im uZ z lasky obelovaf hotovymi sa ukazali, ale pod vyminkou vzajomnosti
obeti, k ¢omu oni Ziadnej ochotnosii neukazali. Vidime teda, ze by to nasa zahuba, naga
smrt bola, bo slovenéina je Zivot nas, je spasenia kmena nasho. Bez slovendiny Slovak
prestava byt Slovakom, v slovenéine sa citime Slovenom, Slavianom.

Rezultat pritomnieho pojednania je ten, aby sme my slovenéinu na$u vzdelavali, v nej
sa zjednocovali, ststrediiovali, v nej pisali, G¢inkovali, pracovali ,na nirodu roli dé-
di¢né, cesty mohou byli rozlicné, jen my vili méjme vSickni rovnou®. Nech Zije narod
slovensky! Nech zije slovenéina!
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Clanok Jdna Paldrika ,,Cirkevnd literatira za upraveni, hattalovski slovenéinu®.
Uwerejnili KN, roé. 111, ¢&. 23, str. 183 zo 6. decembra 1851. Uverejriujeme len tryvok &ldnku.

Nova opravena slovenéina v spracovani Hattalovom je spojenie bernoldkov-
skej a §turovskej slovenéiny a jedine jej pouzivanim je mozné zjednotenie Sloven-
ska po stranke literarnej. Kto by tato slovenéinu neponimal ako prirodzeny vyvin
slovenskej literatury, musil by plati{ za spiatodnika. KN usporiadali ankelu
a 7/;o ich predplatitel'ov sa vyslovilo za hattalovskia formu slovenéiny a len jedna
desatina za bernolaétinu. Pozri o tom KN, roé. V, ¢&. 3.

4 Epigenes slovenicus (1847), Vétin o slovenéiné (1848), Hattalova mluvnica vysla roku 1850,
Slovenshko-éeskd mluvnica dla zdsad Hattalovijch ku potrebdm. skolskym wypracovand wvysla
v B. Stiavnici roku 1851 a zostavil ju trendiansky piarista V. A. Malik (1819—-1873).

5 Ochrana.

6 T. j. &lenovia Tatrina, literdrneho spolku, zaloZeného roku 1844.
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"Musime teda i my jednomyslne sa vyslovit za slovendinu dl'a Hattalovej a Malikove)
gramatiky opravent a v nasich Katolickych novinich uZivana, lebo jedine v tejto
mozné jest naSe vitazstvo a mozné zjednotenie literarne celého Slovenska, z tej priéiny,
poncvad tato slovendina nié iného neni, jak sama bernoldétina dla nepodvratnych filo-
logickych zésad opravena. Bernolak pri svojich pracach filologickych vzal do povahy
len jednu ¢ast Slovenska, totiZ okolje trnavsko—nitransko—irenéianske, Stur té% len
jednosiranne vzal do povahy Liptov, Turiec, Zvolen, Tekov a Gémér,! Haitala obidve
tyto strannosti zmieril a tak redeno spojil, vzav do povahy celé Slovensko, — celd
slovenéinu. Bernoldk bol thesis, Stir antithesis a Hattala dfa muojho domnenia je
synthesis v literatiire nasej. Kdoby teda teraz tak chcel pisat, jako pisal nckdy Bernolak,
alebo neskorej Stiir, ten by nepojimal prirodzeny vyvin nadej literatiry, ktera rovne,
jako druhé cudzojazyéné literatury s duchom éasu a s vedami vyvinaf sa musela a za
spiate¢nika (retrograda) by platil. Ani Nemeci, ani Madari pred 100 rokmi tak nepisali,
jako teraz piSu a kdo jest medzi nimi, ktoryby teraz tak chcel pisaf, jako jejich trebars
slavni literati pred 100 rokmi pisali?
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Predhovor ku ,Krdtkej mluvnici slovenskej“ od Martina Hattalu.

Uverejneny v Kréitkej mluvnici slovenskej od Martina Hattalu, Bratislava 1852, str. I-VIII.

Vydanim Krdtke] mluvnice slovenskej bol ukonéeny boj o $tarovska spisovni
slovenéinu. Na zasadach novej mluvnice sa dohodli po vydani Hattalovej latinsky
vydane] mluvnice jazyka slovenského z roku 1850 predstavitelia slovenskych
katolikov a evanjelikov v kultirnej oblasti, zdstancovia $tarovskej spisovnej slo-
ventéiny i tzv. staroslovenéiny: M. M. Hodza, I.. Star, J. M. Hurban, Jan Palarik,
Ondrej Radlinsky a Stefan Zavodnik. Dohoda bola uzavret4 na ich stretnuti v Bra-
tislave. Predhovor obsahuje vysledok tejto porady, podpisany uvedenymi néarod-
nymi pracovnikmi. Predhovor berie, prirodzene, ohlad aj na nariadenie vlady
ohladne pouZivania feStiny na Slovensku a kon$tatuje, Ze nova dohodnuta mluv-
nica bude vstave prispiet k urovnaniu nedorozumeni medzi Cechmi a Slovakmi.

Radost, kiora sa na chyr o ujednostajneni sa nasom ohladom na spisovny jazyk po
krasnych krajoch Slovenska a po srdeach drahych rodakov naich, tiZbou po jednote
docela prejatych, rychlostou blesku roznesla a vysledok hlasovania o pravopise sl. spra-
vou Cyrilla Methoda uverejneny! je nam i najmiliou a najvzacnej$ou odplatou za Gprim-
né namdihanie nase v prospechu jednoty literdrnej na Slovensku podniknuté, i spo-
Fahlivym a bezpeénym rukojemsivom toho, Ze sa o zdsady, na ktorych sme sa v priatel-
skej porade spoloéne a jednomyselne usnesli, jako melké viny o tuha skalu rozrazia
dalsie hadky o litery, a Ze po dlhotrvanlivom sice, ale prirodzenom, bo k vyvinu kazdej

1 Sprivne ma byt Gemer.
1 Pozri KN, roé. 1852, &. 3.
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