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notné &astky Fie sv) davny typus podrZely a tak zhstaly, jako se béhem &asu vyvinulo,
i na kolik jen mozZno sami sebe Fidily, Slovaci, Rusini a jestli se nemylime i Valasi
¢éili Romani se kloni ku centralizacii, stojice na tom, aby byla stvofena silna tstfedni
vlada, ktera, bez ohledu na tak Fedené historické pravo a zvlastni vyvinuti se jednot-
nych zemi, viecky nirody a zemé jednym zikonem, dle jednéch zésad #idi. Narod-
nosti totiz, které dosavad panovaly, aneb, z pfi¢iny historickych rozpominek, nadé&ji
panovéani majui, kterym se snad v budicnosti 1 vyhled na Gplni samostatnost otvira,
Zadaja Setfeni historickych prav, zvladtni postaveni, samospravu; narodnosti proti
tomu, posavad utladené, bezpravné, hledaji spasu svii v mocné sustfedné vladé, proto,
Ze od ni vice spravedlivosti, ochrany, a podpory se nad&ju.

Slovaci hle jsti, ¢o se politickych zéasad, lasky k svobodé, tazby po tistavném statnim
zivoté dotyce, ne méné liberilni, nezli ktérykoliv jiny narod v Fi§i raktské, a pfece
davaju prednost centralisacii nad foederalismem.!
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List L. Stura I. 1. Sreznevskému.

Uwerejnil naposledy J. Ambrus. Listy Iudovita Stara II, str. 236—238. Tamtiez na str.
490492 bibl. pozndmky.

Star v tomto liste (napisanom vyznaénému ruskému vedeovi do Charkova, po
piatich rokoch od posledného svojho listu) vystiZne a pritom struéne informuje
dobrého priatela Slovakov o udalostiach, ktoré sa stalt najmi v rokoch 1848
az 1849.

Drahy nezabudnutelny priatel muoj!

Ty si uz azda na nas zabudnuv, bo roky presli obapolnicho mléania, ale ked si
zabudnuv na nas, viem, %e si Ti e§te v pamiiti Dunaj a Tairy. PodujZe teda hlas od
tychlo po mlé¢ani rokov mnohych a v hlase tom oZivne vari i pamiatka priatela.

Co sme Ti aj nepisavali, ale myslienky nase zalietali vidy i k Tebe i k Vam i v svia-
tuju Rus. Kazdy znak Zivota i od Teba 1 od druhych krajanov Tvojich vyjavivsi sa
v dasopisoch zdpadnych slovanskych ndm ttechou, tim vitSou Ze sme Zili a Zijeme:
v trampotéch. .

Od toho éasu 6o sme Zili spolu nad Dunajom mnoho sa tu zmenilo a stlalo, viali
1 hroznie vichrice, v ktorych aj Slovak ponajpri po tisicleti postaviu sa v boj za Zivot
svOoj.

1 Uvahy Videriského denika vy$li samostaine .roku 1851 ako broztirka Hlas ze Slovenska
o centralisaci a foederaci, Viederi 1851, VIII—str. 36. Obsah broZury nadvizuje na polemiku
s K. Havlickom a prispievatelmi jeho Slovana zo Slovenska. Kto je urfite autorom tuvah
vo Videfiskom deniku, nevedno, ale pravdepodobne J. M. Hurban. B. Polla najnovsie v &éldnku
Ku genéze Daznerovho Hlasu zo Slovenska popiera, ¢ by nim mohol byt St. M. Daxner.
Skor to bude J. M. Hurban.

9 Dokumenty 129



O niekofko rokov po Tvojm odchode vystipili sme v PreSporku so Slovenskymi
Novinami a Orlom Tatranskym a pokracovali v nich aZz do poéiatku zbur. Chtiac
zjednolit vSetky stavy, zemiansky, meStiansky i Tud, chtiac zjednotit strany nabozen-
skie, evanjelicki éesku a katolicku bernolicku, chtiac puosobif na nevedomy Tud,
nechtiac sa daf potrhnit k neslovanskiemu separatizmu éechoslovskiemu a s nim
spojeniemu illirskiemu, vzali sme za prosiriedok tiZob, myslienok a idei na$ich slo-
venéinu, zachovana v strednom Slovensku. Neviem, ale myslime, Ze Ste nam Vy
tam na severe prisviedéali, lebo bola a je vec nada {iste slovanskd. Ja som vydau
gramatiku reéi tejto, pravda, len s neslovanskym pravopisom bernolackym, aby sme
tym skuor bernoldkovcov na stranu naSu dostali; ale umysel na§ je vziat pravopis
slovansky, akym Ti i tento list piSem. Po éase zaloZili sme spolok Tatrin k vydavaniu
lepsich diel slovanskych a k napoméahaniu dobrej chudobnej mladeZe v $kolach, v ume-
lostach i v remeslach. K tomuto spolku pristipilo rodakov asi sto a drziavala sa kazdy
rok jedna vieobecna sednica, vzdy na inSom mieste na Slovensku. Tatrin vydau viacej
dicl a napomohou viacej spouosobnych mladencov, ako ale vietko nase takuoto puo-
sobenia, tak 1 on zadas birok a vojny sa preltrhnuv, teraz sme prave prisli s HodZom
do Viedne, aby sme dostali od vlady povolenia k noviemu jeho drzafti a utvorefuy,
ale mdme pri t6m malo nadeje.

Madari biziac po samostatnosti a nadvlade nad vSetkymi druhymi narodami povstali
s medom v ruke proti vldde rakiskej a my vidiac prihodny &as zbavil sa nenavidenieho
veéniecho jarma povstali sme proti nim, najpra sami, potom ale porazeni ako spojenci
vojsk rakaskych. Nosili sme mede skoro rok a bojovali sme v poéte do 20.000 muzZov
vietkicho a v rozliénych Casoch. Za to nam slabila rakidska vlada rovnakie prava
s druhymi nidrodami, ale nedrzali a nedrZia z toho ni¥é — Nemci! My sme zase vo
zlom polozeni a nespokojnost nie len u nas, ale u vietkych raktskych Slovanov, rovne
zavedenych, je velka a vSeobecna.

Ale ani rakuske vojska nezdolali Madarom a prisli od nich mocnej$i — Rusi.
S radosfou videlo kazduo oko slovanskuo bratov severnych na nivach dunajskych
a zadali sa plnif slova piesne: ,Jechal kozak za Dunaj.“ Rusi porazili Madarov, to
vie Europa, to u nas vie kazdy. Vojska ruskie velmi sa mali dobre k nidSmu nérodu,
potujic Jazyk svojmu podobny, nazyvajic zem slovenski ruskd a Madarov Bisur-
manmi.l Ale obzvlaste padala do o¢i 'udu dobrota ruskych bojovnikov, ktori zvlastnou
laskou vinuli k sebe deti a kde videli ubohieho ¢loveka zaopatrili ho vetkym &im mali,
chlebom, misom 1 vodkou. Lud rusky odiSicu od nas s pozchnanim, s tctou od Ma-
darov a duostojnici jeho ubrali sa preé¢ s nenavistou k Nemcom.

Tu som Ti na kratko popisau hlavnie deje a jich tahy. My teraz, kterych znas,
priatelia Tvoji, Zijeme a sedime po otcovskych domach nasich v mrzutosti a tazbach:
HodZa je zas {fardrom v Lipt. Sv. Mikulasi, Hurban na Hlbokom v Nitranskej stolici
a ja Zijem u otca staricho a pifem, &tam a lovim.2 Pozdravuju Ta.vietci srdeéne
a pripominajit pamiiti Tvojej Slovensko.

Pisem Ti tento list vo Viedni, kam som na niekolko dni priieu v pracach nasich
a oddavam ho do rik velebnicho protopresbytera pri vyslanstve ruskom, kloricho my
Slovaci zoveme batuskom.? BezpednejSej cesty som nevedeu; Ty mi muoZes, ak chces,
tak pisat nazpit.

1 Nizov pre mohamedénov, pouZivany medzi Poliakmi a Ukrajincami.
2 Zdr%oval sa vtedy v Uhrovei.
3-Ide o M. T. Rajevského, ktory pésobil pri viedenskom ruskom vyslanectve.
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Maj sa dobre, pozdrav srdeéne vel. pp. Nadezdina,® Panova, CiZzova® a nezabudaf

na Slovakov. Vo Viedni 1850 diia 15/12.

Tvoj
stary priatel’
Ludevit Star
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Uryvky z polemiky Videriského denika s Havlickovym Slovanom.

Vydané ako Hlas ze Slovenska o centralizaci a foederaci, Viederi 1851, str. VIII a 36. Nami
odtli¢ané vyriatky si na str. 3—35, 7-9 a 31-32.

Ide o polemiku namierent na Gvahy dopisovatela Slovana, vydavaného K. Hav-
lickom v Kutnej Hore. Uverejnena bola koncom roku 1850 v 8. zv. na str. 1430.
P6vodcom tejto polemiky v Slovane bol pravdepodobne niektory zo slovenskych
vlastencov, azda M. M. HodZa alebo Ii. Stir. Autora prejavov uverejnenych
v Hlase za centralisaci a foederaci nepodarilo sa ndm zisti{. MoZno, Ze je nim
J. Kollar. Podla autora je pre Slovidkov vhodnd mierna centralizicia. Slovik
nemdze si priat federaciu v Havlickovom zmysle, t. . spojenie madarsko-polsko-
vlagské, teda ndrodov, ktoré najiéinnej$ie povstali roku 1848 1 predtym proti nad-
vlade Habsburgovcov, za svoju slobodu.

Ci foederace & centralisace? O 1uto otizku sa hadaji mocné Madaii, Polaci, Vlasi,
Némeci a Slované; z téchto poslednich hlavné Cedi a jizni Slované projevili své hlasy.
Otazka foederace a centralisace v Rakousku dle na$eho osobniho zdani jest otazka
panstva a pirednostenstva, foederaci predstavuje vile panstva madarsko-vlasko-pol-
ského, extremni centralisaci pak vile panstva a piednostenstva némeckého; centralisace
ve smyslu mirném jest jedind cesta, kterou mulZe rovnoprivnost rakouskych narod-
nosti do Zivota vstoupiti. Toto jest ndhled slovensky. Potvrdime ho nasledujicimi tva-
hami.

Zaden upiimny Slovak, jenZ stejnd pieje svému narodu, jako i jinym blaha obéan-
ského a rovnopravnosti, jak spoledenské tak politické, Zaden takovyto Slovak nemiiZe
sobé piati foederace ve smyslu, v jakovém jt ,Slovan“ p. Havlicka Zada.

Kterak by foederace madarsko-polsko-vlaska ziizena byla, o tom neni pochybného
ponéti mezi nami, ktefikoli jsme vidéli téci krev v poslednich dvou letech; o 1é pak.
kterou p. Havlidek miti chce, nemtZe miti Zadny z lidi ponéti pravého, ponévadi je
1o vSechno byilnosli neznidmou na svété, je to theorie, kterd ani k pokusim a k expe-
rimentim se je§té povznésti nemohla. Co by z této foederatni theorie uéinily onyno

4 Nikolaj Ivanovi¢ Nadedin (1804—1856), rusky geograf, jazykovedec a archeolég, spolu-
pracovnik V. G. Belinského.

5 Vasilij Alexejevié Panov (1819—1849), rusky slavianofil, ktory navstivil aj Prahu,

6 Ide azda o Dmitrija Semenoviéa Citova (1785—1853), ruského matematika, pripadne
o Teodora Vasileviéa C. (1811—1877).

s 131



