Meno kraja Krajska skola
1. Dolnopovazsky Mesto Nitra
2. Hornopovazsky »  Sv. Mikulag
3. Bansky 5, B. Bystrica
4. Torysky . ,» Prefov
5. Rusinsko-slovansky »  Mukadevo
§ 4.

Krajinské koly alebo vysoké skoly.

Pre zriadenie krajinske] alebo ustrednej $koly na Slovensku navrhujeme dve mestd,
a to B. Bystricu alebo Nitru.%

Obidve majii mnohé prednosti pre seba, obidve st biskupské sidla, obidve maji
vyznamné $koly. B Bystrica leZi stGéasne v strede Slovenska, ma priemysel, obchod,
mnohorakd komunikiciu na vietky strany, blahobyt a vzdelanie. Nitra leZi viac pri
Dunaji, méa l'ahké spojenie s Bratislavou a Viediiou, ma v blizkosti viaceré vyznamné
rieky, Vah, Hron, Nitra, Zitavu atd.

26a

List Michala Cyrila Chrdsteka dr. Andrejovi Radlinskému
o postaveni slovenéiny roku 1850.

List je v pozostalosti dr. A. Radlinského v AMS. Uverejnil St. Drozd v Litteraria historica
slovaca I—II, str. 223—233. Vynechdvame posledné odstavce stkromného charakteru. Text
sme d&lastodne pravopisne upravili odstrdnenim pravopisnyjch nesprdvnosti.

Autor v liste ostro kritizuje zavedenie tzv. staroslovenéiny dr. A. Radlinskym
a D. Lichardom na prikaz viedenskej vlidy, ale nie bez ich podnetu. V tomto
jazyku, ako znamo, vydévala od roku 1850 viedenska vlada pre Slovikov svoj
vradny é&asopis Slovenské noviny. PouZivanie tzv. staroslovenéiny vyvolalo na
Slovensku medzi privrzencami 3tarovského spisovného jazyka velkd nevolu
a rozhorcenie, ktoré sa nemohli verejne nijako prejavit pri nedostatku tladového
orginu jeho privrZencov. Chrastek sa ostro postavil proti tzv. staroslovenéine
a vyvracia dovody uvadzané dr. A. Radlinskym v niektorych jeho prispevkoch
uverejnenych v Slovenskych novinach. Chrastek vytyka dr. Radlinskému najmi
to, ze nevedel zabrani Wdsiliu viedenskej vlady pri nanuteni tzv. staroslovendiny,
ktora bola v podstate feStinou nestistavne a neorganicky premieSanou slovakiz-

% Kollsr ma tu na mysli univerzitu,
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mami, Chrastkov list vrha velmi ostré svetlo na celia zaleZitost a brani spisovni
slovenéinu zavedent I. Stirom.

Bratku drahocenny. Darmo uz zo dia na dei oéakévajic slubovany mi v Koreso-
vych i Bizayho listoch, list Tvoj po trojmesaénom mléani mojom zase pero do ruky
beriem.

Z predostatného listu p. Bizayho! k bratrovi svojmu Hanéokovi som vyrozumel, %e
ma Ty dr#i§ za Agitatora medzi nagimi mladymi oproti Tvojim. — Ze st oproti Tebe
na$i mladici na semeniskdch pe$lanskom, ostrihomskom, trnavskom, nitrianskom za-
roven nasiemu,? to viem, Ze bych ale ja bol agitatorom tohoto, 10 sa mylis... J4 som
sice, — jako to 1 sam déavno vie$, oproti podinaniu Tvojemu, sic oproti presvedéeny:
avSak medzi nad$imi mladici som za presveddenia moje ani neagitoval, ba ani ete len
toho roku, vyjmuc semenisko pestianske, do iného zo spomenutych nepisal. Co sa ale
pestianskych klerikov tyka, tito mi uZ viac rozhoréenych oproti Tebe a krokom Tvojich
listov pisali, Ziadajic 1 moju v zaleZitosti tejto mienku sa vyzvediet, kterd je za slo-
ventinu na Slovensku oproti feftine.

Neprilezitym Ti myslim budem dlh$im listom mojim a neprijemné Ti asi budid
slova moje, av8ak ani sa dlhosti nelakaj, ani mi za zlé nemaj. Lebo neméZem sa za-
drzaf, abych sa Ti uZ rdz o predmete tomto ob$irnejsie nevyslovil a neosvedéil. Za to
mam, Ze povizi§ a nestranne posudi$ hlasy moje uprimné, ktoré Ti tu nie nadureny
a rozhoréeny, ale vidimi rozzialeny — absque ira et dio® — priatelsky, a jako povidy
vielké, tak i teraz tieto daverne prednasam; — a %e neopovrhne§ prosbu moju, ked Ta
o toto, a trpezlivost a pozornost prosim.

Jako som sa niekdy srdetne tesil, ked sa pred maélo rokmi vystapenim vysokozasli-
#ilych a spanilozmyslajicich Rodakov naSich slovendina u nas vSeobecnou stala, tak
prive oproli ma velmi zarmucuji a znepokojujit teraz namery a namdhania Tvoje,
a vel. p. Collegu Tvojho* vyptdenim zo Slovenska slovenéiny(!), ¢eSlinu ndm vnutit
cheejtcich. Som vskutku efte, — &o ja dobre viem, a Gprimne vyznam, nedouk, a omno-
ho niZ$ej na poli tomto stojim, lez abych sa popuslif mohol do rozobierania a posu-
dzovania kroku tohoto vlady a muZov o Néarod zastazilych, aviak krok tento — déverne
sa, jako citim, vysloviac, ja hovorim, krok tento Ziadnym d{inom schvalovat a za
dobry uznal nemozZem, majac pred ofima éasy, poireby a okolnosti nase, nevzdelanost
cste, nesvojskost, neustalenost slov. I'udu. Nech toho, kdo chee povazi, a potom nech
sadi. A preto aj, ver mi, jako som uZ 1 vy$ej spomenul, nevyslovne ma to rmiti, Ze
prave ti, kteri len nedavno eSte tak muZno bojovali za slovenéinu, v kterych rukach
je teraz jediny na$ politicky orgin slovensky, a tak kteri st jedini v tychto Lritickych
dasoch verejni zasiavatelia Nirodu ndsho, — Ze, hovorim, prave tito, zapomeniic na
to, ¢o veru nemali zapomentf, odhodlali sa ku kroku, ani neviem povedal akému...
A &oZe aj mam na to povedat? —

Co povie, kdokolvek to len povazi, nech je to cudzi, lebo nadinec, priatel lebo ne-
priatel, Ze si literati slovenski maju dat alebo aspoii nechat od Ministerstva rozkazat,
jakym néreéim maju pisat?! A toto m4 potom cely Nérod nasledovai?! Tak daleko

1 Ide o Alexandra Bizayho, katolickeho farara v Chrenovei a potom v Krupine, ktory spo-
radicky prispieval do rdznych &asopisov, vychadzajicich v patdesiatych rokoch na Slovensku.

2 Totiz banskobystrickom.

3 To je bez hnevu a boha.

4 Ide o Daniela Licharda, redaktora Slovenskych novin vo Viedni.
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sme uZ teda dosli, Z¢ nam netreba vlastnej rozvahy, — nie vlastnej Akadémie; — naSa
vlada, na§ rozum, naSa Akadémia, to je vSetko jedno a jediné Ministerstvo viedenské.
a & kdo?! — (i uZ reé slov. spisovnia nema — nebude zavisief od sebéi samej — od
svojho philologického vyvinovania — od spisovatelov slovenskych — od vieobecnosti,
ale od mienky dakolkych a od rozkazu ministerialného? Tej veru sme pochodili! To
je teda td naa dudna loyalnost slovenskd. Mne sice z mojej stranky by bolo zajedno,
hoc které z naredi slov. prijat za spisovni reé na$u, ani proti jednému nikdy nikde
bych nepozdvihol, BozZe chrai! mladisté a daremné — jako jich tu nazyvad — hlasy
moje, ale dobro I'udu mojho mi k Tvojmu kroku privoli{ nedovoli. Nech sa kazda
vetva Tudnatého Slavianstva, kazdy kmen velikého Narodu néasho v svojom vzdels,
a pri tom poespiechajme vsetcl k jednému tomu istému uréenému ndm od Boha Néarodov
cielu. Vzdelavajic sa celd rodina slavianska v svojom vlastnom nech prijme jedno na-
refia za obecné celému Slavianstvu, k ¢omu bych i ji myslel podfa mojho chatrného
zdania, ruské za najlepSie, za najprimeranej§ie. K éomu sa pri svojom vzdelavajme
vietci, a budeme mat, ¢o je nAm veru potreba, i naju vlastnt kazdy, 1 jednu v§eobec-
ni re¢ a literatiru vietci. Tato bola dosial, od davna, a je 1 teraz moja mienka; a bude,
kym sa o protivnej jako lepse] nepresvedéim, alebo kym, a v fiom sa vidsina pohla-
véarov a spisovatelov naSich neuznesie, ku ktorej sa, skloniac poslu$nii hlavu moju
s ochotnostou tou najvicésou a radostou tou najsrdeénejsou zaraz pripojim! — a prelo
som aj s najviésou radostou prijal navrh Siidslavische Zeitungu® i v 71. & Ostdeutsche
Postu® zdeleny strany jednej vieobecnej spisovnej reéi medzi viemi Slovany, — a to
sice prijatim za takd reéi ruskej — jakozto ktory sa s davnou mienkou mojou zrov-
nava, a jaky som ja tieZ, a to uZ davno este pred rokom chcel v Jordinovych Listoch?
zdeli, a len neprijemné okolnosti a chatrnost moja mia, to urobit, prekazili.

Ale dovol mi uZ bli#Sej pristapit ku kroku Tvojmu! — Ta v 1. &isle Slovenskych
novin® spomenuté ,neddslednost v piesvedéeni jako bys mi bol Brat méj drahy
z mojich st vyial, a tiiZebne som oéakaval v druhom d&isle? slibené vyvritenia Zaloby
tejto veru 1 z mojej stranky slovutnej Redakeii nedhodene), ale prednesené tam divody.
aspoii mojmu ofakévaniu zadost neurobili, a Teba od neduslednosti predo miiou celkom
neodistili. Teba hovorim, ktery si niekedy tak horlil za slovenéinu, a to sice za §tarov-
&inu, ze si cheel v nej Tvoje Poklady!® vydavat, — ano i moju Mluvnicu s latinskon
osnovou si hotovil,1 kterou si chcel, nie len nasich starych panov latinakov slovensky
nauéit, ale zvlaste niektorych vtedy este nepokojnych bernolakistov k §tarovline pri-
viest, chtiac jim v nej dokazaf, Ze $§tirovéina je pravad slovendéina a Ze — pribuzny
Tvoj — Bernolak!? vystavil mostek k prechodu k nej. O rozpamitaj sa len, prosim
Ta, na tie éasy a rozpamitaj sa menovile na Sednicu Tatrinsku r. 1847 v Cachticich
drzani!!.. .13 Ba ked si na toto pomyslim ani len nechcem, ani neméZem verit, Ze by
kedy tomu tak bolo byvale, alebo to mohlo byt, éo je v skutku teraz ... O Gprimnosti

5 Siidslavische Zeitung.
6 Ostdeutsche Post.
7 Jordanove Listy.
8 Ide o Radlinského &anok Staroslovenéina.
9 Ide o &lanok uverejneny pod nadpisom Spojengmi silami.
10 Poklady kazatelského reénictva.
11 Nevysla.
12 Narazka na to, Ze i Radlinsky pochadzal z Oravy.
13 Tde o zasadnutie, na kiorom bolo uskutoinené zjednotenie Slovikov v prospech spisovnej
slovenéiny §turovskej.

8 Dokumenty 1 13



Tvojej ku mne a rodu nadmu pochybovat nesmiem, pochopit to v8ak nijako nemézem,
Ze bys Ty jako taky nebol vidy veril, Ze by za touto cestou na Slovensku vlastna li-
teratira utvorit mohla. — V spomenutom d&isle uddva Redakcia priéinu premeny na-
hlddov svojich, najnoviie premeny Uhorska, Ze vraj je narod nas ustavou risskou za
rovnopravny s madarskym vyhldseny, a Ze.sa v reéi slov. odo vSetkych pravomocnosti
oznamenia vydivaja.# Ale &i i pri- tychto premenach nemohli nickdajsie nahlady pp.
redaktorov ostat nepremenné? — é&ili 1 pri tychto premenach nemohla obstat slovenéina
na svojom spisobnom mieste? — & ona niet na to sica, aby sa v nej slov. Programy
vydavali, ¢&ili ohlasy? v nejZto také i hriizovlada koSutovska i cis. dvor aZ po najnovsie
éasy vydaval, a Tud na$ im tak rozumel, jako asi nikdy, inym pred tym mu v éeStine

vydavanym. — Tomu, aby sa pri podévani tradnych oznamov rovnopravnost v reéi
a pravopisu drZala, mohlo sa inym spdsobom poméct a nebolo treba, nemusela sa
dedtina prijat! — Alebo & uZz teraz pre urovnopravneného Slovédka prinizko je sloven-

éina, a treba je éeStiny? alebo sa mame za fiu hanbit? — Riiska ustava bola 4. Marca
vlani vydan4, a pretoZe tato tak znaéna pre nas premena neurobila hnedky ta znaéna
premenu v Tvojich a p. Licharda nahfadov? — P. Lichard po 8ase uz tomio zapodal
vydaval Slovensky Pozornik!® a neskérej s Tebou Slov. noviny, a ¢oZe sle hnedky
citiac v sebe premenu tito podla jej Ziadosti nepokraéovali? _

Teda dld Vas uZ slovenéina ulohu svoju vykonala? 6 nevykonala elte dld nas, éo
ju aj z jakéhokol'vek stanoviska povazujem, majic — jako som uZ raz spomenul pred
ofima ¢asy, potreby a okolnosti nase, nevzdelanost, neustalenost, neudoméacnenost slov.
Tudu. O a kedby ste len do povahy vzali skoly a mlideZ na$u! Ba kedby dosial nebola
byvala pozdviZena slovendina na stupefi literarny, chtiac odteraz slov. mladeZ nasu
narodne vzdelat, v svojom vyudéoval, slovom naSe 8$koly mat, museli by sme
ju teraz — teraz by sme ju, std a std rokov zakliatu, museli odklinal a na
trén Cesti literdrnej pozdvizil. Dobre sa to da v sebe so sebou a pri stoliku mudrovat,
ale v Zivote sa to inade deje. Ja sice nemam velika skasenost, ale slova moje tvrdi,
a dosvedéuje skusenost inych. Len nech sa uvedie éeStina do nasich $kél a uvidi kazdy.
&o to bude mat za vysledok. Na§ Rézahedil® ma v skole svojej éirych podla Starovéiny
od roku od rodu hovoriacich Slovakov, v nej, a nie v &eStine jich uéi, a kedby si vedel
s jakymi tfazkoslami je to & z jeho, & zo strany Ziakov spojené? Ba by si ani neveril.
Uz teraz sice najhrubsie lady prelamal, a ide o to, ale nech by len chcel odteraz sloven-
Sinu premenit v d&e§tinu, a v tejto prednaat, daremna by bola vSetkd ta doterajfia
praca jeho. Tym menej by bol niedo vykonal, kedby bol hnedky s &citinou zapoéal. —
A potom vef sme my efle ani politicky nie na naSej nohe, nie pri, a na vlastnom, ne-
vediac ani ¢o bude eite s nasim Slovenskom? — Pripojimeli sa k Cechom a Morave
vzdelajic sa v svojom — dobre! — podrobime sa &eStine, budemeli ale osobiina samo-
statnd korunna zem, alebo spojeni i nadalej a Madari nechceme, nesmieme sa spustil
slovendiny . .. Ani preto 1 v terajsich okolnostach nasich sa jej pridrZiac neni sme zradco-
via Ndroda ndsho, 4no 1 nam, a to budte ujisteni, a mézete by, jako je kazdy kdo-

14 NaréZza sa tu na ¢&lanok A. Radlinského Budme svorni, uverejneny v Slovenskych novi-
nach roku 1850, & 2.

15 Lichard vydaval tento &asopis v aprili 1849 v Skalici, ale zastavil jeho vydavanie, ked
bol pozvany do Viedne redigovat Slovenské noviny. Slovensky pozornik bol redigovany v $ta-
rovskej slovenéine, preto narazka Chréstkova v tomto smere.

16 Mysli sa tu na riaditela niZSicho gymnazia M. J. Ruzitku, ktorého vymenovalo bachov-
sko-thunovské ministerstvo $kolstva a kultu do Banskej Bystrice, ked sa tato $kola po pre-
stivke revoluénych rokov obnovila.
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kol'vek nas bliziej pozna, 1 nam, a to eSte jako, na srdci lezei rozkvit a blaho Ndrodu
ndsho, a provedenia rovnoprdvnosti i vo verejnom Zivote. Blaho a budienost Narodu
mojho slovenského bola povidy od samoprvého sebdpoznania a zmys§lania mojho né-
rodnicho jeden z najsrdelnejsich, najobl'ibenej$ich predmetov, jedna z najviit§ich sta-
rosli, ona je myslienkou mojou kazdodennou a nechybi ani z modlitieb mojich, v nichz-
to neprestivam k NajvySSiemu vzdychat za $tastna budicnost Slovenska. A preto aj
kaZda zmena v Zivote nasom nirodnom, kazdy i ten najmensi pohyb slovensky vel'mi
ma zaujima zvlaSte, na miia Géinkuje. — Jedind moja radost a vSetek zarmulek a Zial
zavisi od stavu zalezitosti slovenskych!! Predo aj jako povzdy, tak najme od niektorych
dasov velmi som tesklivy a slarostlivy nad budicnosfou nafou, & politickou & lite-
rarnou rmutiac sa 1 nad predodlym, 1 nad pritomnym, 1 nad budicim na$im stavom,
ked vidim jak sklamani sme Slovéici v nedavnych eSte len nadejach naSich, — ked
vidime jako Madaréni a Nemeci ticto naporad na Slovensku zaujimaja?! — jako na
miecsto slovendiny zase madardinu a zvlaste neméinu natiskaja?! — Ked patrim na
odplatu junidckych naSich dobrovolnikov, a!... iné tisiceré krivdy a nepravdy nad
ubohym Nérodom mojim, zo diia na defi sprevadzané. .. Ci vSak tym, Ze pri odpore
nasom proti staroslovendine — siec za slovendinu, horlime predca za blaho Néaroda,
¢ sme hovorim tym — nemudri horlivei — & je nasa stiznost len sen, lez — &l sit
Ziadosti nase ndrodnie, len satyra a nevdaky? (jako Ty to v &. 16 Slovenskych novin
hovoris) o tom,!” myslim, Ze nestranny sud niekedy vynesie budiicnost a lepsi, nezli
strannd, nevdadna a predsudkami zaujatid pritomnost.

S nie men$ou dychtivosfou jako pozornostou som d¢ital Bratku moj drahy! élanky
Tvoje za staroslovenéinu, ale déverne Ti vyznam, neboli ma v stave presvedéit. Ano
nejedné diuvody v nich, a zvlaste niektoré vypovedi sa mi celkom neldbili, ba skormi-
tili ma vétdmi len, rozhoréili, a nad vecou naSou rozZialili. Veru som neodakaval, nebol
bych myslel, Ze sa tak zabudne$, Ze budes tak intolerantny proti, s Tebou jednako ne-
zmys$lajicimi. ZdrZatl si sa mal odo vsetkého naruzivého vystipenia, odo vietkych
osoblivych a veru nechvalitecbnych vypovedi. Nage hlasy st babské kriky (dakujeme
za compliment!) — spomina$ tiez jakési éarbaniny atd. A na &o to bolo do kratko-
zrakych, do hanebnych. sobecov, do nepriatelov, ba do zradcov nim nadavat? Ci si
tym nieo posobil, 4no len a to mnoho pokazil. Takymto spdsobom sa protivna micnka
v nitom neda ziskat. — Ba uZ aZ k nezneseniu boli tie hrubé vyrazy a osoblivesti. Ano,
uz som sa nazdaval, a obaval, Ze d4a¥ von vytiahnut dere§, nas verejne naii poporiadku
od prvého az k ostatnému poprestieral, a ala p. Launer!® popod koleni nam davat,
aby sme ocitili!!! — Pravopis Tvoj som eSte necéital, ba ani ho nevidel, od tych vsak,
kteri ho uz v rukach maja, ¢ujem, Ze sii v tomto, v predmluve totizio k nemu jakosi
ostro vystupil, éo vraj protivnej mienky Slovikov eSte viilsmi rozhoréuje.’9 Nemam
umysel tuna Tvoje divody za slaroslovenéinu pretriasaf, vypracovat, nie do nejakého
philologického boju sa s Tebou puslit; dovolZe sa mi vSak tuna trochu pobavit a po-
znamenania moje na Tvoje divody pridat, asponi na niektoré. — PredovSetkym inym
podla chatrného zdania mojho reé v Novinach Slovenskych teraz uZivan4, a v ktorej
Ty 1 Mluvnice vydava$, nema byt zvana staroslovendinou, to je vitSmi ¢eStina. Staro-

17 Ide o Radlinského ¢élanok Kaidd jind, jako staroslovenskd literatiira na Slovensku je véze
babylonskd uverejneny v Slovenskych novinach, roé. 1850, & 16.

18 Narazka na spis Stefana.Launera Povaha Slovansiva se zvldtnim sfetelem na spisovni
feé Cechit, Moravanit a Slovdkt vydany v Lipsku roku 1847 v bojoch o spisovni slovenéinu,
v ktorom Launer zastival madarénske, protifturovské stanovisko.

¥ Radlinsky v predmluve k svojmu Pravopisu vydanému roku 1850.
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slovendina, jako to uZ sdm vyznam ukazuje, je slard reé Slovikov, reé Zivola, slov.
reé¢ Tatier. Tato je prava a stara slovenéina. — Netreba mi to myslim dokazovat, do-
kazali to Saffarik, Star, Hod%a atd. v spisich svojich a vec je patrna. Hovoris i Ty
v ¢&lankoch Tvojich, i v tom ministeridlnom rozkaze, ¢li vykaze, alebo jako ho mam
menovatl? — sa hovori, e t4 Tvoja staroslovenéina (v & 15, 1) je reé, v kterej sa pred-
kovia na$i zhovarali, neviem kedy a kde? —. Za &éasov ale naSich prejdime celé Sloven-
sko, nikdo, c$te ani len nasi Belohorci?® sa v nej nezhovarajii. — e vraj ona je red,
kterd Slovaci najlepiej rozumeji. Ano, rozumeji, ale nie najlepdej, a to eSte kdo,
a kolki, vzdelanej$ich tu narataj, ale maj pred o¢ima Iud. — lep§ie od nej rozumeli
a rozumejit véade a kazdy $tarovéinu a bernoladinu, a myslim, eSte lepej hattaléinu.
K odtvodneniu Tvojich slov sa odvolava$ na modlitby a spevy Tudu néasho, uvidza$
tieto, a pyta§ sa, & varl jich — trebas 1 s deskymi koncovkami nevybavuju. Ja som
sa sam nikdy tak nemodlil, a spytal som sa o to i druhych. Ano, jeden Skali¢an tvrdil,
Ze ani v Skalici v tomto polmoravskom meste, kde z polovice po ¢éesky hovoria, predsa
sa nemodlia na nebesich, ale na nebesdich atd. Co sa ale do rozumenia tyka, ej veru
isiceri sa nachodia, kteri tie deské modlitby a piesne — celkom — nerozumeji. Ja
som tiez vZdy slychaval jednoho starca spievavatl ,,0 vytej zavytéj predrahé télo, jeni
st za nds na kFiZi pnélo!”“ jednic som sa ho spytal: ¢o to ma zonamenat, a boZe md}
dobry, z odpovede zbadal som, Ze starcovi tomulo okrem tela a kriZu ostatné slova
sa skoro vSetké nezrozumitedlné. Od istého p. uéitela som zase polul, Ze ked sa jednie
istd stard dievku Verim v Boha sa modliacu spytoval, ¢ rozumie, ¢o je to ,,i pohiben
jest® — odpovedala mu, ¢o bys ani pravda neveril, Ze to znamena ,,Ze hrb dostal“ atd.
A kolko bych Ti mohol podobnych prikladov prednies!. — Hovori§ d'alej, Ze v staro-
sloven¢ine predkovia na$i ,nie len smluvy, porudenstva a iné listiny skladali, ale ju a)
v Cirkvi pri hlasani slova Bozieho, v modlitbach, v naboZnych spevoch atd. uZivali.*
‘Co do predoslych ja som viac listin vlastnyma o¢ima videl a ¢tal, nehovorim od &asov
Bernolakovych, — lebo tie, odtedy pisané st uz v bernoladine, uZ v §tirovéine, uz
v &eStine; — ale z Gasov predbernolakovych, nie v dedline, ale v slovenéine, pravda
ale pravopisne pisanych. I v jigerskom, & kapitulskom, ¢ v stolicnom Archivume
sa viace] takychto nachodi, z kilerych som i ja viacej roku 1845-ho — z prvych
rokov XVII-ho stoletia poslych, spolu i s priatelom mojim p. J. Kuklenikom?! do ma-
daréiny prelozil. Ale o st aj €eskd, ku pri ,in Codicce Badinensi“ zo XVI—XVII-ho

stolelia, tamejsi notdr sa jich usiloval ¢esky pisat, aviak nechtiaci — jako Slovéak
hovori — nechtiaci viade slovenéil. Co sa toho tyka, Ze by boli kedy na Slovensku

v cirkvéach naich &esky kazali, to je nie aspon zo strany katolikov, nie hovorim pravdy
podobné. V tomto sa kiazi nasi v8ade drzali vidiekomluvy, éo aj dokazuja kazne z tych
dasov pozoslalé. Ani inide, ked nechceli bez prospechu kézaf, to byt nemohlo. — Od
éasov medzilym Bernolikovych kat. kizanie vSade sa kona po Slovensku v bernola-
éine. .. Ked priSol so zaciatkom nasho stoletia do Presova jeden bernolacky vzdelany
frantiskéan za slov. kazatela a drzal prva kazen svoju, stary gr. Sirmay,?? siic na nej
pritomny nevedel sa prenac¢udovat nad krasu reéi jeho a vo vytrzenosti svojej zvolal:
,Sumnas, nasa Sari§¢ina, fumnej$ia je vSak t4 franliskanéina; — (tak menoval berno-
la¢inu) to musi byt Quintilian, éo zlozil jej pravidla, a ten frantiskan je druhy Ci-
cero...“ Na kratce bernoliddina je od éasov Bernolika u nas katolikov redou cir-

20 Mysli sa-tu na obyvatelov pod belokarpatskou Javorinou.

2L Nepodarilo sa ‘o fiom zistif nié blizSieho.

A A. Szirmay (1747—1812), slobodomyselny prislusnik $arisskej sTachty, predseda stadnej
tabule v Presove za vlady Jozefa II.
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kevnou, nie inace, jako u evanjelikov bibli¢ina. T este len ani Launer (v jeho ,,Povahe
Slovanstva“) zatajit nemohol. A preto nestoji to, aspofi nie &os v & 15 povedal, Ze Ber-
noldk reé¢ svoju do cirkevného Zivota uviest nijako nemohol. Ked by sme pochodili
na Slovensko, neviem kofko, a kde by sme najsli kat. kfiazov ¢esky a nie bud podfa
Stara, bud podla Bernolaka kajicich. 1 Evanjelia &eské len na malo miestach si
k spatrent. Aspoii kde som ja bol viade maji Evanjelia Palkovi¢ové. Spev je skoro
viade slovensky. Modlitebnych knih nachodi sa, pravda, mnoho éeskych, ale kdo a o
tomu na pric¢ina? I Slovaci sami i okolnosti jejich; avsak 1 so slov. modlit. knthami od
Mésarosa, Habela a Knappa?® vydanymi plné si celé stolice. — Hovori§ koncéne, Ze
v staroslovendine nadi predkovia spisy skladali, vydavali, é&itali. Evanjelici ano, nie
viak i katolici. Viem j4 to, jako ktery sa uZ celé 4 roky s dejinami reél a literatiry
slov. zaobieram, a skoro kaZdy na Slovensku vysly slov. spis som uZz v ruke mal, Ze
mnoho kat. spisov na Slovensku vyslo v &eStine pred Bernolikom, zvlaste do roku
1687-ho odkedy zacali kat. spisovatelia nasi nie len F, au, ald. zo spisov svojich vytvaral,
ale prijimali uz v nich celkom slov. formy; ale i to viem, Ze zo spisov tychio nie je
mnoho puvodnyeh, ale len z deskych u nas st pretladené, zvlaste sa toto vzfahuje na

piesne, modlitebné, a iné nibozné knihy. — Slovom nie len doméce, a sikromného
Zivota, ale 1 verejnosti sa tykajace, — nie len mensie a drobnejsie, jako si: jednotlivé

kazne, piesne, obligacie, testamenta, Contracti, atd., ale 1 viitSie spisy a celé¢ diela, a to
nic len v rukopisoch sa nachodiace, lez i vylladené, ked nazreme vidime, Ze okrem
nicktorych, kterych je vSak podet velmi maly — podla leStiny tedajSej pisavsich,
a kteri tieZz nie bezehybne, a dobre &esky pisali, ostatné slovenské vietko, & len od
katolikov pochodi, pred Bernolakom Zijicich, pisané je bez istej gramatiky, a pravopisu.
V jednom tom istom spisu — ¢o je jak maly, najde ¢lovek vielijaké formy, ba i na
tom istom liste, ¢ili strane, 4no ¢asto 1 v tom istom riadku 2 aj 3 rozliéné formy. Oby-
dajne tak pisali, jako jim prislo, jako kdo vedel! Mnohi sice chceli &estil, ale viak i pri-
tom viit§mi uZivali formy slov. jako deské. Slovenské rubriky — pri vysluhovani svia-
tosti krstu a stavu manzelského potrebné — Ritualu ostrihomského kardinala knieZala
Kristiana Augusta znovu vytladeného, su maly vzor tohoto, nepotrebujeme k presved-
deniu sa o tomto anl inSie preditat ako toto; a priam takto je to v kazdom skoro spisu.
‘Ostatne ked sa chee$ presvedCit o tom jako slovendéili katolici pred Bernoldkom Zijuci
v spisach svojich, pretitaj Pohlady Hurbanove a nazri Refetkovu slov. sbierku.2t
Slovici &ilavali deské knihy. Ano, lebo slov. vela nemali; neviem ale kolko slovenskych
bych nasicl na Morave a v Cechach?! — Hovori$, #e staroslovenéina je reé ,a% hen od
samych naSich Apostolov od sv. Cyrila a Mecthoda zdedi¢ené a od nich posvitené. To
som cste neocul. To by asi eSle ani len ten neGstupny a tvrdohlavy Cech nepovedall! —
Dobre hovoris, Ze Bernoldk videl, Ze staroslovenéina kmen slovensky do necéinnosti
uvadza a prelo vyzdvihol na Slovensku slovendinu za red spisovni; ale on nemal
ciel tymto hadky literarne povzbudit, ez kriesit ducha a Zivot slov: &o aj dokazal. Od
<asov Bermvldkovych Zivot slovensky jednostajne sa kriesil a zmahal: so slovenéinou
na Slovensku, aZ pokym ho Star celkom neskriesil. So slovenéinou bol a je u nas spo-
jeny Zivot, s ¢citinou ale, ¢ili staroslovenéinou smrt. A tak bude asi — dal by Boh aby

2 Ide o bernolakovskych cirkevnych spisovatelov: A. Mészarosa (1741—1812), kanonika
v Nitre, Fr. Habela (1760—1846), dulmenského biskupa a prepoita v Nitre a A. Knappa
(1786—1848), farara v Dolnej Krupe;j.

% Mysli sa tu na zbierku starych tladi a rukopisov, ktoré ReSetka nazhroma#dil a napokon
odkazal Matici slovenske;.
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nebolo — i napozatym. Mohli nam Cesi tisice spisov feskych napisal, mohol kdo a jako
chcel basnil po ¢fesky, ked nevystipd géniovia slovenski Bernoldk, Fandly, Meséros,
Kubani, Habel, Holly, Stir, Hurban, HodZa a- std inych so slovenéinou; nikdy sa
nevzbudia z tisicroéého sna svojho Slovaci. Ci je nic tomu tak? Z toho sa da désledne
zavieraf, ¢o je pre Slovaka? — A ked by nie pre inSie, uz za to zaiste zasluhuje, vy-
dobudla si nasa slovenéina pravo povySenia svojho za re¢ spisovni na Slovensku, e
ono toto — &o é&eSlina nemohla, ani nikdy by urobit, Ze ona Slovensko kriesila. Spo-
menuls v ¢lanku Tvojom, Ze védésina katolikov bola na siranku Bernoldkovu, ostatni ale
Ze boli s Bajzom na staroslovendinu. Myli§ sa! Bajza bol sice oproti bernoladine, aviak
lieZz nie za CeSlinu, ale mal svoj zvladiny pravopis. — pri tom nebol tvrdohlavy a ne-
ustupny, ale ¢lovek dobrych principov (vid jeho Predmluvu ki jeho prikladom ze sv.
Pisma r. 1820).25 Medzitym Ziadon ho ani z katolikov nenasledoval, ¢o i z toho vidno,
7e ziaden spis podl'a neho nevy$ol; nie vietci katolici dhrnkom nasledovali Bernolaka!!
Vystipenim Stirovym, pravdaze, nastali boje literdrne, ale tych mélo Cechistov a ber-
nolakistov uz z roku 1847 celkom utichlo, ked sa celé Slovensko ohlasilo oproti nim
a zaujalo za slovenéinu podla Stira vystaveni, ktera sa len mala a nie podfa zahladov
Epigenesa a Hattalove] Mluvnice ¥yvinat.%® To je zname celému Svetu! — O vysla-
venom Tebou, to je podla Mluvnice Hattalove] pravopisu hovori§, Ze sa v fiom tri
oslatné sosouslrediiuja, preto teda — ked je vee tak, prefo tento nasledujes?. Odpusti
Bratku, ale élanok v & 16 a ¢lanok v ¢ 1 a inych m4 jakusi tajni prolimluvu a mnoho
o0& bijucich bud historiénych, bud philologi¢nych chyb. Tak medzi inym Stérove for-
my riz menujc§ ,slaré vyzilé“ a zase ,novotarske”. No! Kieré je uz pravda? To nc-
znamend demonslrovat argumentis decisivis. 262 ale demonstrovat semper ad hominem. —
Poltom pri slaroslovendine skvitala na$a literatiira, a zase: Ce$i ¢&itali nase spisy bars
velmi malo od Slovakov pochodilo. — Dalej pri staroslovenéine skvilala naSa literatira,
a: Bernoliak ju rozirhal. Ktery Ze to madry zadne dado horSicho, ked sa mu pri lepSom
dobre vedie?! ked by sme ncmali viacej dokazov proti €eStine, mame i ten, Ze ju
tolki horlivi a rozumni muZovia na$i, ktori znali i raz {eSliny svojej slovendiny, Ze
nedoslatednl priam tym uznali, Ze sa tejto prichytili. Nasledovne, ja neviem o jakom
kvete lileralary Ty tu spominad a lo cSle v tych &asoch. Ze bernoladina viedy celkom
neprerazila, Lo mohla prijal anieléina, ani L4 by nebola viacej na ten ¢as vykonala! —
V & 19. udavas skuiok Krajéikov jako duvod auctority za staroslovenéinu. Toto nie
dostaleény diavod auctority.” — A kedby aj bol, 6 preto uZ rdz nemédzeme i o inych
auclorilich za slaroslovendinu &itat, ktoré by sme a driime za také. Skoda, e sa za
fiu neohlasi viac auctorily. Skoda, Ze nie spisovatelia, ale pohlavari nagi! — Ale pises
mi v cedulke, ktort som pred mesiacom od p. Zechenlera obsiahol nasledovne: Darmo
hlas Tvoj pozdvihuje§ proli starosloven¢ine. Taio je uZ vieobecne prijatd atd. Jako
st toto mam vykladal? veru neznam; ked zo dna na defi skusujem a dozviedam sa
o prolivnom. Ci ¢o lo ma znamenal?, %e sa ti tolki a tak znamenili niekedy dopisova-
telia Starovych Novin v Novinach Tvojich neohlasuju? Ze Star, Hurban, Hodza a ini
pohlavari nasi oproli staroslovenéine viade sa osvedéuja? — Ze sa oproli nej osveddili
dopisovatelia Palarikovi — ze p. Klempa o staroslovendine ani poéul necheejici, ma

% Ide o Priklady vydané v dvoch zvizkoch roku 1820.

% Touiz Grammeatica linguae slovenicae, vydanej roku 1850.

%a Rozumej demonstrovat rozhodujicimi ddkazmi, ale demonstroval vidy. presvedéivo.

27 Ide o opdta a nitrianskeho kanonika J. Krajéika, ktory darom 100 zl. mal podporii vy-
danie Radlinského mluvnice.
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pri 13.000 pradplatitelov, nepoéetnych spolu dopisovatelov, kteri o &eltine ni¢ znat
nechceji.?® — Ze Suhajci nasi na tolkych semeniskach thrnkom sa proti Tebe a kroku
Tvojmu rozhoréeni? atd. Ci si toto nie patrné diévody oproti vieobecnosti starosloven-
¢iny? Povaz toto a posad! — Pravda eSte sa verejne z tejto strany oproti Tebe nevy-
stapilo, ale viak bys videl, éo by sa robilo, ked by boli iné okolnosti a Zeby nasa
stranka mala svoj organ. Vam je dobre, Vy méte orgdn a iné vSetky prostriedky v ru-
kach uzivate jich, my ale dosial ni¢ a preto ani sa ozvat neméZeme a nemame kde.

Ale ked aj slovendinu na$u samt v sebe povaZime ja neznim, ¢o by mohlo byl na
pri¢ine, pre kteri by sme ju mali zanechal, & pre je) krasu a plnost? a prijat &edtinu
pre jej zneméela tvarnost, prijat to éeské ustaviéné fkani, na které sa sam Kollar v spi-
sach svojich sfazuje — 1o nenavidené ¥ — len daj Slovakovi, aby Ti povedal ,preletély
piepelice pies plot“ atd., atd. Ci asi preto, aby sme si Cechov ziskali? To je méarny klam.
Ja cheem upozornit na to, Ze spisovatelia a dasopisci deski, indée vyborni muzovia,
od toho ¢asu, ¢o sa Slovéci svojho prichytili nielenZe ni¢ zo svojho popustit nechceju,
ba niektori eSte predtym ou v spisdch svojich uZivajaci, potom 1 toto odhodili, a teraz
au pouzivaji. Alebo ukaZte mi len jeden skutok d&eskej dobrosrdecnosti a bratskost
literarne) oproti Slovakom. Kazdy svoje drzi. Oni maju svoje formy za tak dobré, ze
jich kvéli staroslovenéine Tvojej nepopustia, rovno tak ako za ¢asov tirovéiny. A na-
posledy povedia, ked ste vedeli — na Vasu ujmu — tolko upuslit, upustte este ostalné
a sme jedno a vyjde 1o na samii ¢estinu. — A potom Cesi ched pre obapolné dobro, by
sme my prijali staroslovenéinu: nech si oni tak velkodu$ni a nech prijmu staroc¢estinu,
tym by sa podobne pomohlo. Pravdat ale kde o Cechoch re¢, tam plati nove a kde o nas
tam plati staré. Cesi, ked prijmu staroéetinu, prijmu daéo lepfieho, neZ maju teraz,
uréitejsie formy, jadrnej$ie hlasy. My ale prijatim staroslovenéiny stratime oboje. —
Ziskat ale by sme Cechov mohli iba prijatim celkovej &estiny, hovorim ziskal tak, Ze
by sme mali jednu literatiru s nimi, a oni by knihy nase odoberali. Ja som v Cesku
eite sice nebol, mal som vSak $fastia sa uZ oboznimil s mnohymi Cesi a pri tom mam
to i z st tychto, i z inych, ktori znaji Cesko, jak velmi jesto od vekov navykly Cech
na Prahu, &o stredisko hladet a jak trati cenu pred Cechom vietko, ¢o nieto prazského, —
pri tom aj v staroslovenéine sa buda uzivat dfa osvedéenia Redakcie slovd nezname,
jako takych uZ viacej v Novinach jesto, tieto budu teda predeca Cechovi nezrozumitedIné:
a ticto dve pritiny istotné urobia nasu literatiru u Cecha tak neuZitetni jako bola
1 dosial. Asponi na d&as, a po fasy to by bez toho i pri $tirovéine, é&ili hattaldéine inaé
bolo vyzieralo. Tsty priatel méj mi zdelil, ktery sa za dlhsi ¢as v Cesku bavil, Ze prejde
tlovek pol Ceska a nenajde ani len jediného vytisku slov nejakého inade dosli zname-
nitého diela, ba ¢o viac, Ze ani z mena neznaji knihy naSe indée dost literaini mu-
Zovia Ceski. A pri tejlo a takéjlo vzijemnosli miézeme my prijaf do chceme, mnoho
neziskame. Vibec i z vlastnej i z inych skisenosti zndm jako sa T'ubi Cechom reé
slovenska, oni si nevedia nachvalit na$c feminina na a jako dua atd. a Zeby I'ud nebol
proti nej kedby T'udia a4 la Havlitck neboli kradali v kazdom &isle skoro proti nej. Co
ale do literatov! necheem Lu iné spomenut, len predmluvu Hattalovu k jednému z no-
vej§ich vydani Kralovédvorského Rukopisu,?® kde medzi inymi nasimu formami uziva
k. p. genit. plur. na -ov a nie na 4 atd. A predéo? Odpovedano je mi, Ze to poklad vie-
slovansky, a Ze je pre lepSie zrozumenia pisand predmluva vo formach vSeobeenejsich.

2 Simon Klempa bol vydavaielom Katolickych novin, ktoré vychadzali od roku 1849.
2 Haitala sa zaoberal Rukopismi, ale napokon stborne ich nevydal a nenapisal ani sTi-
bend suborni ftidiu o nich.
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Co kdo potrebuje lepsicho divodu? My byvame v stredu Slovanstva, red naa nas
vietkym spolukmenovcom na$im zrozumitelnym ¢&ini, i my teda smieme bez viny od
redi takejto odstipit? Ja pochybujem.

Ostatne vec na mne nezéleZi; ja nemam eSte vo verejnosti; a to v tolke] otazke
hlasu, nebudem mat ani viny v prehry len bolest!... Co vitsina za dobré uzni a zi-.
vaznostou svojou &o také podporovat bude, proti tomu darmo sa 8klebi malatny hlas
jednotliveov. Budeli teda véésina za staroslovenéinu, zvitazili tito? pravdaZe i ja budem
tak pisat, — 1 ja sa k nej, jako som vy$ej spomenul, prichylim; av8ak presvedéenia
moje ich o lepSom presvedéeni zmenim. A preto aj Mluvnicu Tvoju s onou od Hattaly
jaknahle jich k rukdm dostanem, porovnat nepreme$kam! Mne je praca k blahu
Naroda — jako kazdému horlivému Slovakovi vec hlavna, reé len poboéna, ale predeca
vec povahy hodna. — Koho je to povinnost v tera)§ich ¢asoch pozdvihnt hlas a ne-
pozdvihuje ho, ponesie vinu!l!

Koneéne uprimne vyznidvam, Ze piSuc toto nemal som v mysli nejaké asi pojedna-
vania pisat, ale len priatel'sky list, ani to tak dlhy, lez myslienka jedna tvorila druhd,
idea ideu, takZe som uZ skoro ani ku koncu prijst nemohol; odpusti mi teda Bratku
drahocenny, priatelsky ta prosim, uZ som Ti bol nim dlZ3ej neprileZitym. Ja som sa
Ti v fiom diverne vyslovil a osvedéil, jako priatel priatelovi svojmu a odteraz citim
sa byt pokojnej$im. Viace] s Tebou o predmete tomto listovne rokovat nebudem.
A trebas sa a] na teraz s Tebou v tomlo nezrovnavam, neprestivaj ma niémenej i na-
dalej priatelstvom a priaziiou oblazoval, ktory nepremenne i nadalej a navidy chcem
ten isty naproti Tebe ostavat, jaky som dosial byval. Uprimnost, daveru a naklonnost
moju naproti Tebe dosti si uz mohol za tri roky i z listov i z osobného obcovania
mojho s Tebou poznat. — Ja uz — &o z mojej stranky budem vedet vidy vazit Tvoje
priatel'stvo a mne preukazané dobrodenia a usilovatl sa budem vZdy sa jich hodnej$im
a hodnejsim stat!

S Bohom! Tvoj pravy priatel a Ciit.:
Michal Cyrill Chrastek v. r.

120



