Pri vietkom ale to jedno isté je, Ze bez opravdivého a uprimného uskutocénenia rov-
nopravnosti narodnej niet v¥hladu na trvice a blaho nesice usporiadanie vnitornych
pomerov.

Vyslovil som tu moje presvedéenie; kto neveri, ten presvedéi sa v buducnosti, Ze
je veru zdkladné. Ja by som ale nedbal, a aj stav dfZavy naSej to pozaduje, aby bez
vietkych dalsich experimentacii prikroéilo sa k veci spésobom, ktory jedine zahezpeéuje
vyhlad na pevné a stile zriadenie diZavy.
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Clanok Stefana M. Dazxnera ,,Pred snemom®.
Uverejnili PbV, roé. VI, é. 93. Budin 20. novembra 1866.

Po retrospektive na rokovania roku 1861 uvazuje autor o stanovisku jednotli-
vych politickych stran v Uhorsku v suvislosti s vyhliadkami na aspe$ny priebeh
rokovani o rakisko-madarskom vyrovnani po obnoveni é&innosti uhorského
snemu. Pripomina, e za pripadny nezdar bude moino vinif nemadarské na-
rodnosti, ktoré boli vytvorené z rokovani.

Ked tieto riadky &itat budd na Slovensku, uhorsko-krajinsky snem bude uz zhro-
maZdeny v Pedti; zvolany stic na defi 19. t. m. ku dal§im dstavnym pracam.

Trebars tedy nie je uz daleka doba do tedy, kym tento snem skutkom dokaze, i
Zelané vyrovnanie $talopravnych, od davueho ¢asu ku velikej $kode tak naSej vlasti
uhorskej a ju obyvajacich narodov, ako aj celej dizavy, a hlavne ku velikej Skode
Gstavného Zivola zdvislych §tatoprivnych pomerov uskutoéni sa, alebo zase sim Pan
Boh zn4, na kedy odrodené bude; predsa za potrebno drzim pred samym zhromaZdenim
tohoto tak vaZneho snemu niekolko slov prehovorit o stave a rozpoloZeni veci, jako
oni zjavuji sa duchu méjmu.

Onedlho bude tomu rok, Ze snem zvolany bol k tomu istému dielu, ku ktorému teraz
zase prichytit sa m4i, a za cely ten dlhy rok, vzdor mnohym rokovaniam a vyjedna-
vaniam, vzdor velkym néidejaim a slubom, nielenZe nepozorujeme ani najmensieho
kroku napred k docicleniu vyrovnania, ba prave jestli z ¢asopiseckych hlasov zatvaral
volno na pravdivy slav situécie, ulajif sa nedaji mnohé zjavy, ktoré dokazuji odda-
lovanie sa od vytknutého cielu.

I 1860 roku vieobecné rozjarenie zaujalo mysle obyvatel'stva uhorského a koryfeovia
vyvodiv§i, veriac v bezodkladné uskutoénenie Zelani svojich, vidiac navracat sa pria-
znivé a mnohé vyhody im a ich zamerom poskytovavsie doby z nechvilne pamiit-
nych rokov 1848—1849, zabudali na vietku slu$nost, opatrnost, ba aj na spravedlnost,
nasilne zrdcali vietky tehdy panovavsie pomery, na ich miesto zavedic samy nerad
a zmitok, priaznivy len tym, ktori radi lovievaji v kalnych vodach, a tych je v Uhor-
sku nie maly polet, zAhubny ale tak vSeobecnosti a celku, ako aj &iastkam tohoto.

A vysledok tohoto pokralovania bol ten, ktory vystal nemohol, jestli nemali sa
rozorvat a rozithat vSetky zviizky a mnastupil rozpadnulie, zavedenie v$ctkému ustav-
nému Zivotu i ustavne) slobode koniec urobiviiecho vynimoéného stavu, ktory vynimoé-
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ny stav, jako je to kaZdému dobre znimo, premenil sa v provizérium, a toto zase behom
&asu v nové vydanie toho istého provizéria.

Na velké nadsenie z roku 1860 nasledovalo chladné vytriezvenie.

Av$ak s ubehom ¢asov premenili sa obstojatelstva,! a na tichom, pod bedlivou
-strdZou provizéria postavenom mori javného Zivota zalali sa pozdvihovat nové luny
toho starého rozjarenia a rozohnali sa hnat lod statnu v rozbujnelosti svoje] namiesto
pokoj, bezpeénost a istotu poskytujiceho pristavu, do vzteklych pradov plnych zahu-
bou hroziacich skalin a balvanov.

Lez skusenosti z roku 1860 a 1861 prekazili opitovanie tehdaj$ich udalosti a pri
podrzani dia vlastnych poZiadaviek veslo vedtcich pristrihnutého a usporiadaného
dodasného stavu, pri prevedeni spésobného spravneho tstroja, uskutoénili sa volby
vyslancov snemovych a zhromazdil spolu aj snem.

Indde o dustavnosti a Ustavnom Zivote nikde nioho nechyrovaf; ten prindteny
a odkazany je éakal na rieSeniec a usporiadanie §tatopravnych pomerov, dotedy prefi
niet vyhladu na mozZnost dejstvovania.

Vsetko tedy zavisi od vysledku snemu.

Dnes s istotou o tom vysledku hovorit je vec nemozna; ale dosial nepozoroval som
ani len jednoho hlasu, ktory by snemu prajny vysledok sTuboval.
~ Snem krajinsky vyslovil poZiadavky svoje v dvoch adresich predoslého zasadania;2
‘vlada na prvi odpovedala kralovskym reskriptom, ktory regkript pohnul snem k za-
slaniu tej druhej adresy; a ked pri zahdjeni snemu, a i pred tymto, minulého roku
zdalo sa panovat dost priaznivé porozumenie medzi vladou a strdnkami politickymi
madarského naroda, po zaslani horevysiie spomenutého reskriptu zmenilo sa to velmi
a priepast oddelujica ponimanie vliddy od nahladov snemovnikov rozdirovala
sa ustaviéne, aZ naposled u tychto poslednych prevladal ten néahlad, Ze tato medze-
ru vyrovnaf nelzd, a P. N. zrovna obviioval vladu, Ze len ona =zapriéinila
tieto neblahé pomery, a sice tym, Ze jeho stranke nefla na ruku, a pri snemovnom
rokovani nepodporovala ju napliiovanim fiou vystavenych poZiadaviek tak vydaine,
ako pri volbach vyslancov. A tato obzalobu, ¢ zdkladnd lebo bezzikladnd, do toho
nas nié, bo do zakulisnyeh pomerov madarskych stranok nechceme sa pastat, dost je
na tom, Ze tuto obZalobu proti vlade vyslovil ten isty 8asopis, ktory vyhlasuje, Ze je to
podozrievanie jeho stranky hovorif o nej, jakoby ona podporovala vladu, alebo totoZna
bola so strankou Majlithovskou;? a i tato okolnost velmi dobre charakterizuje naSe
politické stranky, ktoré, ked aj Ziadaju, ba ukazuju sa jakoby niroky mali na podporu
vlady, osvedéuju sa spolu, Ze im ani len na mysel nepadne podporovat navzajom tato
vladu, ba aj len mysliet nie¢o podobného o scbe drZia za obrazenie na svojej cti.

Stranka tedy ta, ktorad dosial vyvodila na sneme, tak nazvani dedkovska, uznava
sama, Ze velmi velka vzdialenost panuje medzi jej politickymi tdzbami, snahami
a zdmermi a medzi nihladami a zidmerami vlady. Ona vyslovila'sa, ¢ nema nadeje
v prospech veei.

O tej druhej stranke nasho snemu, ktord inide aj lavou striankou alebo strankou
uzavretia na pamiatku snemu 1864, a tu honistami, dl'a jej politického organu ,,Honu"

1 Pomery.

2 Rozumej uhorského smemu z roku 1861.

3 Tu treba rozumiet stranu starokonzervativcov. Gréf Majlath bol v &asoch provizéria najprv
nadvornikom, potom od roku 1865 dvorskym kancelirom a po rakiisko-madarskom vyrovnani
krajinskym sudcom a napokon predsedom krafovskej kirie.
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nazyval zvykli,% netreba mi ani hovorit, bo viak to je prirodzena vec, Ze ked dedkov-
skd stranka daleka je nadhladov vlady, tato eSte vzdialenej$ia byt musi. A ked tedy
dedkovska stranka nema mnoho nadeje v zdar vyrovnania, tito eSte ho menej mat
bude.

Polotiradné a dradnym a vladnym cielom sliZiace &asopisy netaja takZe svo] pesi-
‘mizmus, a ktoré aj namahaji sa ho ukryt, robia to tak, Ze on predsa vyzera ako klinec
z mechu. h ’ '

Toto vietko poukazovalo by tedy na nezdar. Ponevad. ale dla éasopisnych zprav, od
vstipenia b. Beusta® do ministerstva, nahlady strinok v ministerstve priaznivy obrat
ziskali, preto v kruhoch vladnych zda sa panoval nadeja na vydarenie sa vyrovnania.
Obrat tento vraj i u dedkovcov povzbudil nové nadeje.

Jestli ale pravda je, ¢o piSu z Viedne o obsahu kralovského, k zahajeniu uhorského
snemu uréeného reskriplu a jestli pravda je menovile éo pise Presse® o jeho obsahu,
Ze totizto $tatny dlh za nerozdielny, vietky finanéné, vojenské, zahraniéné zalezZitosti,
jako aj ststava danova za ,spolofné zalezitosti® oznadené budd, tak velmi pochybu-
jem, Ze by tie nadeje dozili pri terajsom sneme krajinskom uskuloénenia svojho, trebars
aj, jako é&itame v &asopisnych zpravach, vlada tym ciefom odstipila od stanovidta
vysloveného v kralovskom reskripte od 3. marca t. r., od poziadavky predbeZnej,
oZivotvorenie zdkonov z roku 1848 predchodit mavie; ich revizie, od oznaéenia oktéb-
rového diplomu za zdklad vyrovnania.

Ako som hore vyssie spomenul, vieobecnd mienka kloni sa k nahlfadu nevydarenia
Zelaného vyrovnania, a sa ludia, ktori naméhaji sa uZ teraz vynajst kohosi, na koho
by pri¢inu nezdaru tohoto uvalil mohli, kohosi, ktory by nezahriioval sa ani v pojem
»uhorske] vlady®, ani ale neprindlezal ku Ziadnej madarsko-snemovej stranke. A ten
»ktosi“ nema nikto indi byt, nezli ,nemadarské nirody” a menovite rovnoprivnost
‘narodnt Zelajuci narodovei. Tito tedy ponesi vinu nezdareného vyrovnania $tatoprav-
nych pomerov bezpochyby preto, Ze po zavedeni terajSiecho dodasného stavu v krajine
nie len nedostali sa k Ziadnym smerodajnym dradom, ba tieto videli svojmi a narodov
svojich odpornikami obsadené a zaujaté, ale i z podriadenych tdradov vystipi! museli
vzdor dokazane) spdsobnosti a spolahlivosti svojej prelo, aby urobili miesta povolnej-
§im néstrojom, ktorych pred volbami vyslancov suspendovali uZ i preto, Ze by boli
mohli asndd niefo dejstvoval v prespech nirodnych kandidatov; narodovei tito, proti
ktorym vyslovenou zasadou ,minden aron buktatni“ vystupovalo sa, a s napnutim
a upotrebenim vetkych moZnych mravnych i nemravnych, slu$nych i neslu$nych,
dovolenych 1 nedovolenych prostriedkov prekazilo sa ich zuéastnenie na stdejstvovani
pri rieSeni Statopravnych pomerov, tito nirodovel ponesd vinu teho a zodpovedni budu
jestli madarské snemové siranky neprivolia k tomu, o pozadovat bude vlada, alebo
jestll tato, ostrihajic dolerajiie pevne na zabezpedenie jednoty, celistvosti a mohutného

4 Hon bol dennik strany, na &ele ktorej bol Koloman Tisza. Jednym z jeho redaktorov bol
aj spisovatel Méric Jékal.

5 Frantifek Ferdinand Beust (1809—1886), najprv sasky $tatnik, po rakusko-pruskej vojne
rakisky minister zahraniénych veci. Jeden z hlavnych strojcov rakisko-madarského vyrovnania
a autor povestnej okridlenej vety o rozdeleni- nadvlady Nemcov v Rakisku a Madarov
v Uhorsku.

6 Nemecky viedensky &asopis, predchodca neskorSej Neue freie Presse.
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postavenia dfZavy smerujice zasady svoje, neskloni sa a neprivoli bezvynimoéne
poziadavkidm madarskym.

Ponevaé ale narodovel, menovite slovenski, ststavne vytvoreni s z dejstvovania
v tejto zdleZitosti a prispenim mohutnych a smerodajnych éinitelov, ktorym jednalo
sa o zostavenie uhorského snemu vyluéne z madarskych Zivlov, vylaéeni su z vply-
vania na rieSenie §titopravnych pomerov na teraj§om sneme, preto jako neosobujeme
si ziadne naroky na sldvu a bobkové vence zdareného vyrovnania, tak ohradzujeme
sa aj proti kazdému pripisovaniu nam viny nezdarenia sa toho nevieme koTkého uZ
pokusu, a robime to preto pred samym snemom, aby ohrazenie toto nenapadlo asnad
nickomu potom pripisovaf len priebehu samého snemovania.

Kto zhéastiiuje sa €inne v praci, spravodlivé je, aby nehrozil sa ndsledkov diela
svojho a ked osobuje si vyluéné naroky na uznanlivost na pripad vydarenia, nech
neostycha sa aj niest zodpovednost za nevydarenie. Tak konat slu$i muZom!
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Uvodny élanok (redakény) Pestbudinskych vedomosti, komentujici zakonéenie
rokovani o rakisko-madarskom vyrovnani.

Uwverejnili PbV, roé. VII, é. 2. Bud.in 4. janudra 1867. Uverejfiujeme len zdvereénii éast.

Autor ¢lanku, komentujic rokovania o rakdsko-madarskom vyrovnani a poli-
tické vyhlady pre rok 1867, konitatuje, Ze proti nemecko-madarske] hegeménii
bude dostatoéna protivdha slovansko-rumunskd, éo vSak, ako ukazal neskorsi
politicky vyvin, nestadilo zahatat uplatnenie vykoristovatel'skej a odnarodiiova-
cej protiludovej politiky madarskych vladnicich tried Uhorska.

Nemecko-madarska unia prirodzene vyvold solidaritu ostatnych nérodov a potom
uvidime, kto zvitazi?

Rakuski Slovania a Romani postadia, aby poslavili protivihu nemecko-madarskym
hegemonistickym chiatkam; na to spolahnif sa méZu 1 tunaj$i 1 tamoj$i hegemoni;
presvedéia sa, Boh da, Zze narodnia hegemonia a sloboda st pochopy, ktoré spolu nelzéi
udrzat.

My tedy veriac v solidaritu nenemeckych a nemadarskych narodov, pripraveni sice
Ik ostrym zéapasom, ale daveryplne v koneéné vitazsive pravdy, prava a slobody, hla-
dime v uslrely tej nemecko-madarske) vnie.
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Komentdr Pestbudinskych vedomosti k rakiisko-madarskému vyrovnaniu

roku 1867.

Uwverejnili PbV, roé. VII, é. 16. Budin 22. februdra 1867.
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