kovi doista cudzie — tendencie oznaéuje. Urobilo by to nemali senzaciu — lebo je to
prenasledovanie v narodnom aj naboZenskom ohlade, z ktorého len nepokoj a nedtvera
pochodit méZe. Aj pri dvore ¢&itany Zukunft rad prijme takéto zpravy a pouzije ich.%
Pravda, Zeby dopis nesmel zadleZaf z bedédkania, ale z energiénej, nespokojnos{ a ne-
daveru zjavne vyslovujicej deklaracie. Neostalo by to v terajSom &ase bez vplyvu.
Alebo Ormis alebo Tomasik nech sa len prichyti do roboty.5

S touto zaleZitostou mohlo by sa do spojenia priviest aj moje internovanie do Debre-
cina, v tom asi zmysle, Ze muZovia, ktori zakladaji $koly — maji ddéveru cbéanov,
ktori nevahali k obrane trénu majetok a Zivot zasadif vtedy, kel terajiu situdciu opa-
novavsi tehdajsi conservativei za kulisfiami éuSali. Skrze teraz k veslu prislych Tudi
prenasledovani byvaja. Atd.

Aj Bakuliniho zéleZitost patri do Zukunftu® niemenej ako aj rozkaz nadZupanov,
v ktorom mestu Ratkovej zakazuje v dopisoch na vrchnosti danych slovensku red
(ktord si Ratkova za tiradnt zvolila) uzivat.?

123

Okruzny list ,,K priatelom mojim“ od Stefana M. Daznera.

Odpis v AMS, Halasovskd pozostalost, 19 b 3. Origindl sa nachddza pravdepodobne pri vy-
Setrovacich spisoch Stefana M. Daznera v OL, ktorjch ezistencia je zatial neznéma. Debre-
cin 8. augusta 1866.

Okruzny list Stefana M. Daxnera sa rozfiroval v mnohych exemplaroch. Mal
za ciel pred rozhodujicimi $titopravnymi rokovaniami o rakhsko-madarskom
vyrovnani po prehratej vojne prusko-rakiskej posobif na slovenskych vlasten-
cov, aby sa zorganizovali pre tvoriva politickd éinnost. Nepriatelia slovenského
narodného hnutia v Gemeri sa dozvedeli o Daxnerovom liste a zaviedli vySetrova-
nie cez stoliéni vrchnost proti niektorym Daxnerovym priatefom a profesorom
revickeho gymnézia. Poziadali aj Daxnerove nadriadené vrchnosti v Debrecine
o zakrodenie a vySetrovanie, ktoré sa aj uskutoénilo, a Daxnerovi hrozilo vézne-
nie. Pravdepodobne miestodrzitel'ska rada spésobila, Ze vySetrovanie bolo za-
stavené proti Daxnerovi 1 proti jeho priatefom v Gemeri. Daxner v okruZnom
liste, ktorého obsah, prirodzene, nemohol dasopisecky uvadzat na verejnost, aby
sa nestal predmetom Gvah, opastal zdanlivo formulaciu martinského Memoranda
a usiloval sa uskutoénit v danych podmienkach najnaliehavejsie opatrenia v pro-

4 Nemali sme moZnost zistif, & navrhované novinarske akcie sa uskutoénili.

5 Ide tu o profesora reviickeho gymnazia a o tradnika miestodrzitel'stva, brata basnika Sama
Tomasika.

6 Nepodarilo sa ndm zistit, o aki vec islo, ani & bola v Zukunfte vyuZita v prospech sloven-
ského narodného hnutia.

7 Nemali sme prileZitost poznat tento obeznik.
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spech zaktivizovania slovenského narodného Zivota. Daxnerov list patri medzi
najvyznaénejdie doklady slovenskej politiky v Sestdesiatych rokoch minulého
storodia a vydava svedectvo o triezvosti a redlnosti vah svojho tvorcu.

Kazdy z nas méze predvidiet, Ze po skonéenej borbe na poliach bitky! nasledovat
bude borba ziujmov tych, ktoré zo Zivota narodov v mocnarstve rakiskom Zijicich
vyrastli a na poli vnttorného usporiadania monarchie, potaZne vlasti nafej Uhorskej
uznania alebo zaprenia — slovom. riefenia svojho éakajd. Zaujmy tieto daji sa zahrnat
pod heslo tych istych idei, ktoré dosial medzi hrmotom diel a lomozom zbrane zapasili
jedna s druhou. — Na jednej strane stoji historické pravo, t. j. zdkonami pozitivnymi
utvoreny stav a jeho konzekvencia, na druhej strane vystupuje idea narodnosti a v fiom
vo vedna, — z4dkonu boZiemu a tak pravu vednému zodpovedajaci stav. Boj teda
s pokojom zbrojnym nie je skonéeny, ale.v cele] rozsiahlosti svojej rozvinie sa na-
novo, — pri vietkych vieobecnych a $pecidlnych otdzkach, — vnitorného usporiadania
rife rakiskej a vlasti naSej sa tykajucich.

Predborbu toho boja mohli sme vidief v onom kombinovanom utoku, ktory v naj-
novSom ¢ase madarski dualisti a nemecki centralisti skrze Casopisy, manifesticie a vy-
slanstva svoje na teraj$iu vladu urobili.2 Historické pravo bolo heslom — uvedenia
zékonov z roku 1848 a vymenovanie zodpovedného ministerstva madarského, vy-
zdviZenié septembrového manifestu® a zvolanie uZSieho Reichsratu bolo $peciidlnou
Ziadostou; zabezpelenie terajsej skutoénej nadpdnowvitosti Zivlu madarského a nemec-
kého nad narodami slovenskymi ale bolo vlastnym a hlavnym ciclom dtoku toho:
a ciel tento jeho hlavny interes svo] Madari a Nemci nespustia z oét aj keby dualiz-
mus ako forma §titu nemoZnym sa stal, ale v kazdej forme §tatnej buda sa ho naj-
v#é8im silim doméhat.

Ze boj o najsviitejsie zdujmy narodné, o Zivot narodny a jestvovanie nae aj naroda
nasho bezprostredne sa tyka, Ze teda v boji tom neutrdlnymi, utiahnutymi byt nesmie-
me, ba ani len vyhovorkou na neprajné okolnosti nase pred Bohom a svetom ospravedl-
nif sa nemdéZeme, o tom, myslim, Ziadon z nas nepochybuje. A kto by predsa pochybo-
val, ten nech si povéZi, Ze neutralitou a pasivnostou nasou zniZili by sme sa nielen na
»lus non existens“® — ba prave bojovali by sme sami naproti secbe; lebo nepriatel nas
hovorit a vystupovat bude aj v mene nafom a my mléanlivosfou a nié¢ nerobenim
prisvedéili by sme jemu svedectvo — zosilfiovali by sme poziciu a silu jeho!

Priklad toho mame v neddvnej minulosti, ked aristokracia madarska pred trénom
a celym svetom, nielen v mene svojom, ale aj v mene celej vlasti a tak aj v mene
nasom na re$titiciu zdkonov z roku 1848 a tak na panstvo svoje a porobu nasu vy-
stupovala.b Istd je vec, #e to i nadalej tak bude, jestliZe nirod sam skrze vernych
synov svojich neohlasi sa a dosavidnym nepovolanym zdstupcom svojim néliénicu
z tvérl nestrhne.

1 Mysli sa tu na skonéend vojou prusko-rakisku roku 1866, ktora prebiehala v jali 1866.

2 Ide o éasopisecké boje o podstatu rakisko-madarského vyrovnania.

3 Uhorské zodpovedné ministerstvo (vldda) bolo vymenované a# po prekonani tazkosti vo
februari 1867,

4 Tykal sa mierovej zmluvy Rakiiska s Pruskom po vojne roku 1866.

5 Pravo, ktoré nejestvuje.

6 Mysli sa tu obnova panstva madarskych feudalnych tried.
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Uznavam, Ze vystipenia narodovecov slovenskych v zaujmoch néaroda v lerajSich
okolnostiach unesnadnena je. Lebo vietci nadZupani v stoliciach slovenskych st ne-
priatelia naroda a rukdm ich zverena despotickd moc poddva im tisice a lisice pro-
striedkov k svevolnému potladaniu kazdého &oby ako loyalneho poéinania,” kadenahle
to zdujmy terajou dvorskou kancelariou nesledovanej $pecifiéne madarskej politiky
sebou dona3aji. Aki si nadZupani, taki st aj im podriadeni stoliéni a mestski tradnici
a odkedy ti dakol'ki muZovia naroda, ktori eSte pred rokom urady stoliéné zastavali
z uradov tych svevolne poshadzovani alebo do stredu madarského internovani si,
odvtedy aj uradnictvo stoliéné premenilo sa na legialnou mocou ozbrojent propagandu
madarstva.

V néarode, v ktorom povedomie prav narodnych a obéianskych len teraz eslc podina
sa vyvinovaf, legdlna moc je hlavnym faktorom kazdého podujatia, hlavne preto, Ze
moc t4 je zorganizovana.

Oproti tejto zorganizovanej nepriatelskej moci len zorganizovana sila muZov narod-
nych méze dafo vykonal. Osamotnelé a tak redeno rapsodické pokusy, aké sa k zniée-
niu tejto nepriatel'skej moci v poslednych ¢asoch v Gemeri a Zvolene stali,8 nemdzu
mat ziadneho Géinku. Lebo zorganizovana nepriatelskda moec na cely narod tladi, a tak
v celom nirode musia sa sily usporiadaf, aby moci tej s prospechom odolal mohli.
K takémuto usporiadaniu zvrchovana doba je tu a ked si politicky obzor na§ analy-
zujeme, to nachadzam, Ze doba tito je spolu aj najprihodnej$ia k usporiadaniu sil
nasich.

Dovolite mi drahi bratia, aby som sa o predmete tomto obgirnejsie vyslovil. Ne§lastie
nase dosavadne zélezalo v tom, Zc sme ako narod do okresu zdujmov a smer udavaji-
cich principov politiky rakuske] neprinalezali. Pred rokom 1860 povazovalo sa Raksko
za §tat nemecky, my sme teda boli material pre germanizaciu!

V Reichsrate roku 1860 podarilo sa gréfovi Széchenovi? doktrinu o historickom prave
a historicko-politickych individualitich prijemnou urobit. Nasledok toho bol Okiébrovy
diplém o dania moci legiluej v Uhorsku do ruk aristokracie madarskej — jako repre-
zentantu  historicko-politickej individudlnosti Uhorska, zvolanie snemu pestianskeho
a uvedenic diplomati¢nosti re¢i madarskej. V dobe tejlo germanizicia v Uhorsku pre-
niesla svoju ulohu na madarizaciu.

Schmerling?® sice skrze Fcbruarovu tstavu pokusil sa nad historické pravo Uhorska
princip jednoty rife rakiske) a s tym spolu hegemoéniu Zivlu nemeckého postavit, po-
kus ten ale skér ako by sa bol vydaril, systematiénym odporom Slovanov a Madarov
a kratkozrakou opoziciou [rakcie velkonemeckej zniéeny je. S pAdom Schmerlinga padla
aj Februirova ustava a meravd hislorickdé priavo v zmysle madarske] aristokracie po-
nimané zvilazilo nad principom jednoty rise.

Nasledok vitazstva toho bol z jednej strany vyhlasenic integrity koruny uhorskej,

7 NardZa sa na ststredenti moZnost potlaéovania narodnych pohybov.

8 Ide o A. Szécsena (1819—1896), ktory patril medzi austrofilskych predstaviteTov uhorskej
§Tachty a od 20. oktébra 1860 bol ministrom bez rezortu a do 1. jala 1861.

9 Ide najmi o akcie proti reviickemu gymnaziu,

10 Anton rytier Schmerling (1805—1893), minister spravodlivosti vo Schwarzenbergovej vlide
roku 1848—1849, potom predseda vlddy od 13. decembra 1860. Vypracoval tzv. Februarova
dstavu, ktora mala centralizaénd povahu, proti ktorej sa Madari otvorene postavili a neoboslali
viedenskd riSsku radu.
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povolanic Sedmohradska a Chorvalska na snem pestiansky,!! uznanie forméalnej zako-
nitosti zdkonov z roku 1848 a vyhlad na madarské ministersivo, — z druhej strany
ale pridrZiavanie sa Bundu nemeckéhol? a misie velkonemeckej jako jedinej kotvy he-
gemoénie nemecke] aspofi v druhej polovici rife udrzaf, slovom dualizmus, ktory by
monarchiu na dve polovice, madarska totizZto a nemecki bol rozpoltil.

My Slovaci — ponevaé v Uhlorsku len madarsky narod s madarskou aristokraciou
na éele tvoril historicko-politicku individualitu, boli sme madarstvu za koris{ vrhnuti
uz a) preto, aby takto zosilnend madarstve pomahalo Nemcom v druhe) poloviei rise
slovanské narody znivodlit. Skér ale, akoby toto Slovanstvu zihubou hroziace panstvo
madarstva s Nemectvom uskuloénend bolo byvalo, prikvaéila monarchiu vojna,13 ktorej
vysledok je poriZka v politike rakaskej dosial smerodajného principu v historickom
prave — skrze ideu narodnosti a vystipenie Rakiaska z Nemeckého Bundu. Tymto
poslednym ¢inom hlavna prekazka jednoty rie a spolu hlavna pri¢ina dualizmu od-
stranena je.

Aky smerodajny princip pri nastavajicom novozostaveni svojom nasledovai bude
Rakusko, o tom neidem Ziadne konjunktiry robit, to ale vidim, Ze Madarstvo potratilo
koncepty a nezna sa eSte orientovat. Zjavujice sa mienky si ete celkom neurdité,
jedni by cheeli ,par force*!* utvorenie madarskej monarchie siril, kym druhi myslia,
Ze lepSie bude vyrovnat sa s narodami; ini zas najnebezpeénejsiu cestu nachodia v pri-
diZani sa tych istych principov, kloré na sneme v dvoch adresich vyslovené boli. 15

Teraz teda, ked ruka boZska dosavddna k naSej zdhube namerené plany Madarov
poriéala, najprihodnejsi das je pre nds pod heslom tolko razy cisirskym slovom za-
rufenc] nam rovnopravnosti narodnej Ziadal ,zabezpefenie priv naSich narodnych®,
Ziadal ndrodni spravu, narodnit cirkev, ndrodni $kolu”! Lebo — uZ akykol'vek obrat
vezmit veci, &1 federalizmus, ¢ dualizmus, & pol toho a pol toho, bude smerodajnym
principom pri vnutorne] organizicii rie rakuskej, v kazdom pade isté je to,

Ze keby zeme pod korunou sv. Stefana ndlefajtice v zmysle zdkonov z roku 1848,
alebo tomu podobnym spésobom, v moci aristokracie madarskej ponechané a v jeden
osobity] celok zorganizované boli tentokrat aristokracia madarskd bude obrom, pod
kiorejby ostatné ndrody a korunozeme Rakiska svoj politicky vyjznam a éasom af
svoju politicku existenciu utratif museli; ba aj bez Chorvdtska a Sedmohradska len
samo Uhorsko e$te predsa takmer dve pditiny celej rise bude tvorit, éoho ndsledok by
bol dalekda prevaha a tak jednostrannost » roshodovani spolodnych zdleZitosti, nasle-

11 Ako je znidme, malo Chorvitsko svoj vlastny snem, ale pred rokom 1848 sa zGéastiiovalo
vidy aj snemov uhorskych, podobne i Sedmohradsko malo do roku 1848 svoj vlastny snem,
ale v ddsledku revoluénych udalosti roku 1848, ked sa stalo stélastkou Uhorska bez osobitného
postavenia, zanikol tento snem a bol obnoveny aZ po potlaéeni madarskej revoltcie. Po rakiasko-
madarskom vyrovnani opit zaniklo osobitné postavenie Sedmohradska, ktoré bolo inkorporo-
vané do Uhorska.

12 Spolok nemeckych §titov nahradzujici stredovekd ri$u rimsku nemeckého niroda, ktora
zanikla roku 1806. Prejavovali sa v nej tendencie velkonemecks, t. j. Ze Rakisko malo byt jeho
suéiastkou, a malonemecké, bez Rakuska a pod vedenim Pruska.

13 Prusko-rakuska vojna roku 1866.

1 Totiz silou.

15 Adresa uhorského snemu z roku 1861, ktori cisir odmietol pre jej stanovisko nezlt&itelné
s nihladmi Viedne na tpravu §tatopravnych pomerov v Rakiisku. Désledkom odmietnutia bolo
rozpustenie uhorského snemu.
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dovne nemoznost vnitornej rovnovdhy, a tak in fine finalil® nepraktickost ustavného
spoludriania rise ergo despolizmus, a to sice s prevainym wvplyvom aristokracie ma-
darskej.

Daé takého ale nemoZno chcief. Nemadarské narody Rakiska, ich interes je, aby
Uhorsko, respektive aristokracia madarska, nebola kolosom ostatné narody potlada-
jucim, ba aj najvy$§ia panujica rodina nahliada, Zeby nedobré bolo zosilnif moc ty,
ktorG roku 1848/49 len pomocou druhej vlady pokorit zdolala.

Jestlize teda Statnici Rakidska pri nastavajice) organizacii monarchie zlym nasled-
kom z tak naramnej prevahy aristokracie madarske] pochadzajicim vyhnat ched,
musia na tom pracovai, aby moc tejze aristokracie v istom ohlade dekompenzovana
bola, éo neméZe sa inié statl len tak, ked nemadarské narody Uhorska spod kurately
a moci aristokracie madarskej oslobodeni budd.

Don4sa to sebou aj na velkom dejisti sveta zvifaziviia idea narodnosti, ktora bez
pokuty pri nastdvajicom vnatornom ustrojeni monarchie Rakiiskej zaznana byt ne-
moZe.

A v ohlade tomto my spomedzi vSetkych najpotladeneji Slovéci stojime v po-
predi, lebo sme po Madaroch najpodetnej$i narod v Uhorsku, takZe naSim oslobodenim
spod jarma aristokracie madarske] moc a prevaha Madarstva zlomena a rovnovaha
v §tatnom organizme umoznena bude.

Len v nafom oslobodeni sped jarma dosavddneho mézu Rusini, Srbi a Rumuni
garanciu svojej neodvislosti od prevahy a svevole madarske] najst, bez nas ale garancie
te) nemaji.

Nis teda zo stanoviska §tatneho vietky nemadarské narody Raktiska a Uhorska vo
vlastnom svojom inieresu prindtené su napomdhat k tomu, aby sme od aristokracie
madarskej oslobodili sa.

A to zas len tak je mozné, jestlize budeme mat ndrodnu sprdvu, ndrodnid cirkev
a ndrodnu $kolu.

Narodnt spravu skrze osobitni administraciu v politickom, obéianskom a sadno-
pravnom ohlade.

Narodnt cirkev skrze osobitnu arcibiskupiu a superintendenciu slovensku.

Narodnt $kolu skrze uvedenie redi slovenskej ako naukosdelnej do vSeltkych na
priestore niroda slovenského nachadzajteich sa vzdelavacich dstavov.

V tychto troch punktoch jako vynimkach Zivoia nirodného zahrnuiy je obsah me-
morandumu sv. martinského, aj navrh Miletiov!? nesiaha dalej.

Tri tieto punkta tak tuho dovedna spojené sq, Ze len vovedne otvaraji pole slobod-
ného vyvinu pre Zivot naroda v materidlnom i v duchovnom ohlade, ked raz tieto
vynimky Zivota mat budeme, tenkrit osobitnd zaslipenie naSe na sneme uhorskom
a potaZne na sneme ri§skom bude len otazkou &asu a nie otazkou principu.

Tenkrat my budeme vstave starat sa o duchovny vyvin, t. j. o pokrok vzdelanosti
narodnej a materidlny prospech na§, t. j. o rozkvet naSich remesiel, orby, kupectva
a priemyslu a prestaneme byt v jednom i druhom ohlade koristou a prilepkou Madar-
stva, ako sme dosial boli.

16 Znaéi koniec-koncov.

17 Névrh srbského politika a ¢lena uhorského snemu Sv. Miletiéa na rieSenie narodnostnej
otazky v Uhorsku bol formulovany v samostatnom navrhu zikona, ktory viak uhorska posla-
necka snemoviia nevzala do tivahy pri riefeni n4drodnostnej otazky. Miletié zakladal svoj navrh
na zabezpeéeni samostatného Zivota nemadarskych narodnosti.
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Ze ale vynimky tieto Zivota od Madarov respektive aristokracie madarskej mevy-
natenym spdsobom nikdy nedosiahneme, to je celkom prirodzend vec. Lebo uréenie
madarskej narodnosii a bytnosi madarskej aristokracie zaleZi tiez v panovani nad
druhym, ako to Eétvés definoval ,,panovanie nad druhym®, neratajme tedy na to, aby
madarskd narodnost a madarska aristokracia svoje uréenie, svoju bytnost nam alebo
spravedlnosti kvoli zaprela.

Viada (nerozumiem kancelariu madarskd, ale vladu Rakisku) nie sice nam kvali,
ale, ako som to vyssie podotknul, vo vlastnom svojom interese povolila by niam vy-
nimky tie, ale neméZe nam ich natiskat, ked sa ich samo nedomihame.

Aj sukmenovel nadi, najmé Chorvati, napomahali by nas, ale napoméhat len toho
mozZno, ktory sam nieéoho sa domaha.

A tak jestlize chceme ako narod jestvovat, musime sami syslematickou, t. j. nepretrzi-
tou udinlivostou, hore udanych vynimék Zivota nirodného zivota doméhat sa. Opa-
kujem, Ze okolnosti k tomu teraz su priaznivejsie, nezli boli dosial'!

Otazka je, ako sa prichystat k veci? Kde st potrebné k tomu sily?

Sily naSe po celom nérode roztratené su, z ktorych dosial velka ciastka len z dile-
tantizmu t. j., Ze nevedeli sme k vdcés§im vysledkom prist, Ze jednollivel nemohic sa
opieral na organizovanu svojef, kombinovanym utokom nepriatelov &asto podlahnaf
museli, Ze jeden f618pan bol vstave sterorizovat a neéinnym urobit vSetkych narodovcov
jednej stolice.

Slabosti tejto hlavnui pri¢inu nachodim v nezriadenosti nasich sil.

Musime tedy najsamprv loyalne sily v narode nasom usporiadat, beriic si za priklad
Madarov, ktorych neviditeIny klub v Pesti komandiruje.1®

Roku 1861 boli sme utvorili jeden vybor tym ciefom, aby vypracoval stanovy a vy-
konal povolenie pre Maticu slovenskii.!? Znime vsetci, Ze vec podarila sa.

Preéo by teraz horlivi a inteligentni muZovia naroda v Bystrici alebo v Sv. Martine
nemohli zostipif v jedon ustredny ndrodny vybor, ktory by cieflom vydobytia troch
horeuvedenych vynimék Zivota narodného vietky k cielu tomu smerujiice kroky po-
robil a v8etky zdkonité prostriedky pouzil, aby nirod sim v ustaviénom bdeni a Géin-
livosti za najsvitejSie zaujmy svoje udrZany bol.

Predo tym istym ciefom v kaZdom vidieku za vec nérodnd zaujati inteligentni mu-
Zovia na$i nemohli dovedna zostipit v podvybory, ktoré by impulz od tstredného
vyboru vychadzajiici celému narodu (najma podla moznosti v kazde] obci svojim
priatefom a jednatelom) zdelovali a takredeno ako vykonna moc vistredného vyboru
Géinkovali.

Ustredny vybor pomocou podvyborov zavidzal by manifestacie v zaleZitostiach ce-
1ého naroda sa tykajacich, sem patri napr. princip jednoty celej riSe, $koly narodné,
uvedenie reéi slovenskej do dradov ako reéi vuradnej, hospodéavsky spolok, hospodarsky
ustav, sem patria d’ale] manifesticie za rovnopravnost narodniu vdbec, reprezentacia
ustanovizni pre narod potrebnych p. pr. za Memorandum sv. martinské, za navrh Mile-
tifov, sem patri predniSanie staZnosti skrze deputécie, naproti v terajsich uradoch
zorganizovanej propagande madarskej.

Podvybory okrem toho, éo im tstredny vybor konat mnaruéi, boli by povinnovats
zbierat jednotlivé fakt4d o krivdach a nepravostiach v narodnoobéianskom ohlade skrz

18 Ide o spominané uZ Néirodné kasino v Pedti, stredisko predstavitelov uhorskych, resp.
madarskych vladnucich tried.
19 Porov. dok. & 87, str. 324.
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terajdich madarskych uradnikov nadm é&inenych, zdelovat jednotlivé povazlivejsie pady
astrednému vyboru, upozorifiovai obecenstvo, verejni mienku na krivdy tie! Za hlavno
drzim, aby sa podvybory identilikovali s duchovnymi a materidlnymi zdujmami svojich
vidiekov a kazdej obceného dobra sa tykajucej zaleZitosti na dele stdli, napr. nasledkom
jakejkol'vek pohromy a nedostatku zarobku hrozi v dajednom vidieku bieda, preéo by
v takomlo pade podvybory nemohli sa postavil na &elo patriénych obei a Ziadat vysoki
vladu o verejné stavby na utrovach $tatnych (ku pr. cesty medzi Liptovom a Gemerom,
hornym Zvolenom a Novohradom, Hornou Nitrou a Turcom), aby tak biedou prikva-
denému Tudu aspoil prileZitost k zirobkom zavdala. Madari roku 1864 takymto spd-
sobom dakolko 100000 zl. prospechu svojmu od vysokej vlady vynutili. Inde zas
ukazuje sa potrcba a moznost zaloZenia sporitelnice, obeenych syparni, pre¢o by nemohli
podvybory v takychio podujatiach predok viest a tym viditelné zasluhy v obecnd
dobro si vydobyl; tym snadnejsie darilo by sa im potom zakladanie kniZnic, rozsiro-
vanie novin a uZitoénych spisov, slovom budenie Tudu k povedomiu prav svojich
élovedenskych a obéiansko-narodnych.

A jesllize nastana ¢asom volby na snem, jako velké pole Géinlivosti otvori sa skrze
to kaZdému horlivému synovi néroda, najmi ked bude vediet, Ze ucinlivost jeho nie
je osamotnela.

Cim viac ale privykne inteligencia nasa k zriadenej déinlivosti, ¢éim viac pésobenim
svojim zaujme pole praktického obéianskeho Zivota, tym viiégdmi prenikat bude jej duch
do neprcbudenych vrstvi naroda, tym silnejsie a vieobecnejSic pocili sa aj neodbytna
potreba néarodnej spravy, cirkve a Skoly.

Mnohym sa bude zdal cesta tato zdlhavou, ale kto si hibiie rozmysli vec, len pre-
sveddi sa, Ze ona je cestou prirodzenou a tak istotne k cielu vedicou.

Len dve moci jesto na svete, moc matertdlna a moc duchovna.

Nepriatelia naroda nésSho tvoria v samom nirode silnd strdnku, oni maji skrze
bohatstvo a hodnosti materidlnu moe v rukach, kedykolvek sme na poli tomto do
stylknutia pri$li s nimi, vidy sme tahali ten§i koniec, svedectvom toho sit protesty proti
memorandum a volby vyslancov na dosavadne snemy! My ako pestitelia genia nérod-
ného odkézani sme na moc duchovny, vyviliujme tedy moc tiito a mdézeme byt isti, Ze
éasom na$e bude vilazstvo!

Poznameniavame edte, e cesta mnou naradzand nevytvara iné k tomu istému cielu
vediice prosiriedky. Sem poditujem hlavne:

1. Aby narodni muZovia na$i uzrozumeli sa s vyteénikmi druhych nérodov, me-
novite Chorvatov, Srbov a Rusinov o spoloénych zasadach, ktorych by sme sa pri
nastavajicom vnitornom zostaveni Rakiska a Uhorska pridriat mali. Tedy:

a) o zisade jednoly riSe, spoloéného parlamentu, autonémie krajin a v Uhorsku
&im §irSe] autonémie nirodov;

b) néasledkom podstatne premenenej situacie politickej i o potrebe rozpusienia starého
snemu uhorského a nariadenia novych volieb. Aby ale volby tieto mohli byt vysledkom
obecnej mienky;

¢) o potrebe premenenia vlady uhorske]j (uhorskej kancelarie in capite et membris?),
a to tym viac, ponevaé vlada tito ani v madarstve strinky nemd, pri nemadaroch
ale urdite] nedévery poZiva; koneéne:

aa) O potrebe preukdzania dévery k Zivlom nirodnym, ktoré aZ dosial dosvedéenou

2 Rozumej v hlavéch i tdoch.
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loyalnostou svojou déveru ti zasluhujd, nasledkom toho zverenie moei tradnej nérod-
nym muZom do rik.

Tieto tlohy mali by prijal na seba muzZovia ti, ktori uZ & v mene ndroda, & jako
vyslancovia Matice, k slavnosti Mikula$a Zrinského péjdu, kde sa im k horeuvedenému
adinkovaniu najlepsia prilezitost zavda.2t

Upozornenie Chorvatov a Srbov na to, Ze ked v horeudanych punktoch narddzanym
spdsobom oproti kolosu madarskému nim na nohy pomézu, skrze to len seba samych
zosilnia, nemohlo by zostaf bez zdarilého Géinku.

2. Aby z valného zhromazdenia Matice slovenskej vyslanstvo i§lo do Viedne cielom
vyslovenia nekoneénej dévery a lasky, ktortt verny narod slovensky panovnikovi
svojmu v dobach fazkého navstivenia choval a chovi; a ciefom prednesenia prosby, aby
povodné stanovy Matice slovenskej (punkt o podvyboroch, respektive agentiach Ma-
tice) milosrdne potvrdené boli.22 Ked aj nie bezprostredne u Jeho Velidenstva, ale
prostredne skrze muZov blizko u prestola stojacich zavda sa vyslanstvu tomu prileZi-
tost smutny stav nas, ako aj Ziadosli a snahy naSe najvy$Siemu miestu v znamost
uviest a tak cestu k cielu naSemu vedticu prekliesnit.

Keby som nebol internovany? a méhol by som Zivym slovom a skutkom za usku-
toénenie hore udaného navrhu pésobit, pochlebujem si, Ze by sa mi u nie jednoho
z bratov mojich reflexie a neddvera k vlastnym sildm odstranif podarilo, takto ale
urobte bratia drahi sami, éo a ako za dobré uznate.

Debrecin 8. 8. Stefan. Dazner

124

Uvaha anonymného autora (R) ,,Foederalismus® o dalsich osudoch Rakiiska
a ndrodov » riom bywvajicich.

Uwverejnili PbV, roé. VI, &. 72. Budin 7. septembra 1865.

Autor Gvahy, dobre znaly pomerov Rakiska, rozobera saéasny jeho stav a moz-
nosti dalsieho vyvinu po vojnich prusko-rakiskej a taliansko-rakiskej. Za naj-
vyhodnej§i uznéva princip centralisticky, je za re§pektovanie zésady federacie
narodov.

2 Deputicia Matice slovenskej sa uskutoénila v novembri 1866 po matiénom valnom zhro-
mazZdeni na zéklade jeho rozhodnutia. Boli v nej dr. J. M. Hurban a Juraj Slotta. Obidvaja
rokovali s chorvatskymi narodovcami poéas jubilejnych sldvnosti. Podstata a vysledky rokovani
nie st podrobnejsie znime. Porovnaj obirne vylienie navstevy od J. Slottu, Pamiatka tristo-
roénice Mikuldsa Subiéa Zrinského odbavované v Zdhrebe dita 24.—26. novembra 1866, uverej-
nené v PbV, roé. VII, &. 2, 6, 7, 14—17, 22, 23, 30—33.

22 Spominana deputicia sa uskutoénila za¢iatkom oktébra 1866. Matica slovenské bola znaéne
hatend vo svojej &innosti nepotvrdenim toho bodu stanov, ktory mal pripustat zakladanie
podvyborov & agencii, o by pre stmelenie slovenského narodného hnutia bolo malo velmi
priaznivy dosledok pri zndmej jeho roztrieStenosti.

2 Daxner ma tu na mysli, Ze bol v Debrecine odrezany od sveta, akoby skutoéne interno-
vany, a jeho &nnost policajne sledovana.
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