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List Stefana M. Daznera J. M. Hurbanovi o niektorjch éasovijch politickiyjch
otazkach.

List je v+ USSA v Bratislave, fond slovenského gymndszia vo V. Rewviici, fasc. roé. 1866. Vy-
nechdvame zdvereéné odstavce listu, ktoré sa tykeji internyjch wveci revickeho gymndsia.

Debrecin 22. marca 1866. -

Daxner vo svojom liste pri nastalych fazkostiach v sprave reviickeho gymnazia
sposobenych jeho nepriatelmi radi obratit sa opit s ponosami do Viedne a Zia-
dat na najvy$sich miestach napravu proti prechmatom uhorskych vladnych
a stoliénych tradov.

Brat mdj drahy!

dakujem Ti srdeéne za list tvoj, ktorym si ma mile prekvapil.! Prave som cheel
zdelif najnovsie zpravy, ktorie pofahom na nadu gymnazidlnu zalezitost z Budina mam.
Ja som Janovi F. uz davnejsie a obsirne pisal o veci, aby ¢o moZno urobil urobil.2
On ma uvedomuje, Ze sa zhovaral s referentom tych veci. Vysledok apelaty neda sa
predzvedet, lebo prikladov dost, Ze pri neprajnom zmyslani terajiej ndmestnej rady aj
najspravedlivej$ie — najmi narodnych zaujmov sa tykajiice zaleZitosti — prepadli®
To ale nach ani najmenej nemyli mesto a nas. Vyrok nadZupanov kadcnahle je ape-
lovany nemeni stav veci — ten, ktory pred vyrokom bol faktiény. A tak mesto — cirkev
a gymnazium nach sa pridiZa predo$lého faktiéného stavu — a ket by &okolvek ne-
prajného uzavrela Namestné rada, nach sa vec apeluje dalej, na Dvorskit kancelariu
a ztadial ku Jeho Velienstvu a ketby aj posledna apelata, ¢o nie je viere podobné,
k cielu neviedla, nach ida deputicie od mesta a od patronatu i od cirkvi hore k Jeho
Velienstvu. Len potom bude sa moct povedat, Ze sa na ceste Ypravnej-politickej urobilo
vietko, 8o bolo moZné.

Na$i priatelia tam hore uzrozumeni si s tym, aby sa zéaleZitost tdto ceslou &asopi-
sectva svetu oznamila ako faktum, kiorym teraj$ia magyarska vlada svoje — panovni-

1 List sa nezachoval.

2 Daxner mé tu na mysli Jana Franciscibo, ktory bel do svojho vymenovania za liptovského
hlavného Zupana radcom uhorského miestodrzitefstva a tym velmi vplyvnym tradnym éini-
telom.

3 V danom pripade i&lo o odvolanie sa proti zikroku gemerského hlavného Zupana Rudolfa
Kubinyiho, ktorj suspendoval rozhodnutie sprivy mesta Reviicej o udeleni viiésej podpory
slovenskému gymnaziu na jeho roziirenie o dalfiu triedu v skolskom roku 1864—1865. Qdpor
proti rozhodnutiu spravy mesta Revicej podnietili niektori madarénsky zmyilajtei katolicki
mes$tania na &ele s miestnym katolickym fardrom Deutschom. Podali hlavnému Zupanovi
Kubinyimu protest a Ziadali, aby prisiel osobne vysetrit vec a zruit rozhodnutie vyboru mesta
o udeleni podpory 700 zI. Kubinyi do Reviicej prisiel, ale nepodarilo sa mu zabranit udeleniu
podpory, a to ani vtedy, ked sa vec dostala az do Budina k miestodrZiteIstvu. Porov. A. 1L.
Skultéty, Pamiiti, str. 66 a n.
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kovi doista cudzie — tendencie oznaéuje. Urobilo by to nemali senzaciu — lebo je to
prenasledovanie v narodnom aj naboZenskom ohlade, z ktorého len nepokoj a nedtvera
pochodit méZe. Aj pri dvore ¢&itany Zukunft rad prijme takéto zpravy a pouzije ich.%
Pravda, Zeby dopis nesmel zadleZaf z bedédkania, ale z energiénej, nespokojnos{ a ne-
daveru zjavne vyslovujicej deklaracie. Neostalo by to v terajSom &ase bez vplyvu.
Alebo Ormis alebo Tomasik nech sa len prichyti do roboty.5

S touto zaleZitostou mohlo by sa do spojenia priviest aj moje internovanie do Debre-
cina, v tom asi zmysle, Ze muZovia, ktori zakladaji $koly — maji ddéveru cbéanov,
ktori nevahali k obrane trénu majetok a Zivot zasadif vtedy, kel terajiu situdciu opa-
novavsi tehdajsi conservativei za kulisfiami éuSali. Skrze teraz k veslu prislych Tudi
prenasledovani byvaja. Atd.

Aj Bakuliniho zéleZitost patri do Zukunftu® niemenej ako aj rozkaz nadZupanov,
v ktorom mestu Ratkovej zakazuje v dopisoch na vrchnosti danych slovensku red
(ktord si Ratkova za tiradnt zvolila) uzivat.?
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Okruzny list ,,K priatelom mojim“ od Stefana M. Daznera.

Odpis v AMS, Halasovskd pozostalost, 19 b 3. Origindl sa nachddza pravdepodobne pri vy-
Setrovacich spisoch Stefana M. Daznera v OL, ktorjch ezistencia je zatial neznéma. Debre-
cin 8. augusta 1866.

Okruzny list Stefana M. Daxnera sa rozfiroval v mnohych exemplaroch. Mal
za ciel pred rozhodujicimi $titopravnymi rokovaniami o rakhsko-madarskom
vyrovnani po prehratej vojne prusko-rakiskej posobif na slovenskych vlasten-
cov, aby sa zorganizovali pre tvoriva politickd éinnost. Nepriatelia slovenského
narodného hnutia v Gemeri sa dozvedeli o Daxnerovom liste a zaviedli vySetrova-
nie cez stoliéni vrchnost proti niektorym Daxnerovym priatefom a profesorom
revickeho gymnézia. Poziadali aj Daxnerove nadriadené vrchnosti v Debrecine
o zakrodenie a vySetrovanie, ktoré sa aj uskutoénilo, a Daxnerovi hrozilo vézne-
nie. Pravdepodobne miestodrzitel'ska rada spésobila, Ze vySetrovanie bolo za-
stavené proti Daxnerovi 1 proti jeho priatefom v Gemeri. Daxner v okruZnom
liste, ktorého obsah, prirodzene, nemohol dasopisecky uvadzat na verejnost, aby
sa nestal predmetom Gvah, opastal zdanlivo formulaciu martinského Memoranda
a usiloval sa uskutoénit v danych podmienkach najnaliehavejsie opatrenia v pro-

4 Nemali sme moZnost zistif, & navrhované novinarske akcie sa uskutoénili.

5 Ide tu o profesora reviickeho gymnazia a o tradnika miestodrzitel'stva, brata basnika Sama
Tomasika.

6 Nepodarilo sa ndm zistit, o aki vec islo, ani & bola v Zukunfte vyuZita v prospech sloven-
ského narodného hnutia.

7 Nemali sme prileZitost poznat tento obeznik.
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