ktorych cirkevnou refou je red slaroslovenska. Co Ze by na to rickli Madari, keby aj
tychto volakto aj v jich osltatnom mimocirkevnom verejnom Zivole cheel len na reé
staroslovanskd obmedzil. A ¢ to isté nenie aj s latinou v cirkvi r. kalolickej? Je to éosi
prirodzeného duchu ludskému, Ze on pre svoje posviilné naboZenské city a myslienky
chee aj jakusi posviitnG re¢ mat, nie 14 obecntt v kaZdodennom Zivole uZivand.

Zname my ale, ¢o nadi odpornici svojim horlenim za reé biblicko-¢eskoslovenskit
krom spomenutého vicmozného prekazania naej jednoty zamyslaja. Oni nam tym
cheeji odoprict victok verejny néarodny Zivot — a znamost reéi slovenskej neméZeme
ant len povedal, Ze na samu cirkev — lebo aj tu z administralivneho Zivota viemozne
vylvaraji — ale prave len na samy kostol obmedzi?, aby ju aj ztade ¢asom mohli vy-
hodit. Oni svojimi uslavitnymi intrigami proti skutoéne uZivanej od slovenskych
spisovatelov re¢i spisovnej, to cheeju dokazaf, Ze my Slovaci eSte ani len ustilene)
spisovne] re¢i nemame, a lak slovenéina ani do $kél, ani do dradov zavedena byt ne-
moze. Horespomenulym uzavretim lohoroéného valného zhromazdenia slov. Malice
ale vSelky ticto figle nasich odpornikov docela svoj vyznam ziratili. Cirkvi evanjelicke]
sa ponechéva jej bibli¢tina, aZ 1 tu sama historia jiné rozhodne, &o sa ale tych literar-
nych a najatych Skrabikov tyka, lych narod ani len za svojich neuznava, nie zeby jim
cSte nejakého rozhodného slova v svojom literarnom Zivote mohol pripustit.

Toto st len Ue smradlavé metly v rukach nasich protivnikov, ktorymi tito victko,
do je slovenského, cheeji z vercjného spolotenského Zivola vymelat. Slovenska Matica,
¢o literarny organ naroda slovenského verejne slavnostne vyslovila na zdklade skutog-
nym UZitkom dosvedéene) véle samého néroda, ktora je jeho red spisovna. My to sami
uznivame, Ze sme za dlhé dasy uslilenej spisovne) reéi nemali, to je ale prirodzeny
beh reéi vietkych-narodov. (i asnad aj na$a reé nemusela pre#il jisté fazy, ¢ili adobia
svojcho vyvinu? Ci ten isly ositd aj re¢ malého ani len Ziadne podredia nemajiccho
naroda madarského nemala? Prez kolké zmeny tato len od 50 rokov prefla, a kolko
novych slov sa tam pre jej chudobu a preplnenosi cudzimi slovmi muselo nakoval.
Terajsia madarska re¢ na tolko sa li§i od niekdajsej, Zze je takmer tazko uznaf, Ze to
14 jisld re¢ ma byt.

Ked toto vseltko uvazime, nadobno nam je nie len sa 1eSi zo spomenutého rozhod-
nulia lohoroéného valného zhromazdenia Slov. Matice v zileZitosti refi spisovne), ale
aj na tom vsemozne pracovaf, aby tdto narodom prijatd literirna jednota navzdor
vSetkym intrigdm nasich protivnikov sa udrZala, upevnila a blahodarné ovocie pre nas
a nase d'aleké potomstvo priniesla.
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Rozklad Stefana M. Daxnera arcikniezatu Albrechtovi vo veci svojho preloZenia
do Debrecina a o uhorskych politickjch pomeroch.

Nemecky odpis v AMB, v pozostalosti M. M. Hodzu, & 945/85. Rimavskd Sobota zadiatok
roku 1864. Uverejiiujeme ho » slovenskom preklade.

Ked sa stal Stefan M. Daxner (od roku 1861 podzupan Gemerske;j stolice a tak
predseda stoliéného sidu) pre svoju rozvetveni éinmost v prospech slovenského
narodného hnutia nepohodlnym pre madarizaéné zaujmy gemerskej &lachty,
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postarala sa tato svojim vplyvom o odstranenie Daxnerovo jeho preloZenim do
vzdialeného madarského Debrecina. Daxner, ktory vedel o politickom pozadi
tejto akcie, usiloval sa proti nej bojoval, a to na najvplyvnejdich miestach vo
Viedni, predpokladajie, Ze tam najde pre svoje déovody pochepenie 1 porozume-
nie. Obratil sa preto obSirmym rozkladom i na arciknieZata Albrechta, ktorého
poznal efte za svojho posobenia vo V. Kallove, ked tento bol uhorskym miesto-
drzitelom, ako aj z neskor$ich stykov, ked Albrecht ako majitel Zeleziarskych
podnikov na Horehroni a na severnom Slovensku tieto navstevoval. Daxnerovi
sa skutoéne podarilo v tomto pripade oddialif uskutoénenie svojho preloZenia,
proti éomu nemohli jeho protivnici ni¢ ispe$ného podniknit v ase trvania Provi-
zéria.

Daxnerov rozklad netyka sa ani tak jeho vlasiného pripadu, ako skor vyuZiva
prilezitost k podrobnému informovaniu vplyvného élena cisérskej rodiny o pome-
roch v Uhorsku, a to v zmysle protimadarskom, prohabsburskom a najmé v pro-
spech prajného riefenia slovenskej otazky. Daxnerov rozklad vynikd bystrou
argumentaciou, spolahlivou a dékladnou analyzou a patri preto nesporne k vy-
znamnym rozborom politickych pomerov Uhorska v Sestdesiatych rokoch minu-
lého storodia. Stefan M. Daxner uvaoval uz i kratko predtym o tom, & by Slo-
véel nemali ist do Viedne vyuzii situdciu, ktora nastala v dase tzv. Provizéria,
ked Madari boli zatisnuti do tzadia. Daxner spravne pochopil, Ze Slovéci sii
politickym éinitelom len dovtedy, kym trva renitencia Madarov. Ked prestane
odpor Madarov, aj politicky vyznam Slovakov prestane.

Vasa cisarska Vysost

Najvyssia kralovskd uhorska dvorska kancelaria preloZila v tcte podpisaného pod-
Fupana Gemerskej Zupy a predsedu stoliéného sudu dekrétom zo diia 25. februdra b. r.
& 3. 432 z jeho doterajSicho pdsobiska do Debrecina za prisediaceho tamojSieho zmen-
kového sidu. V tcte podpisany nezavdal k tomuto preloZeniu pridiny ani svojim ko-
nanim v urade, ani mimo uradu, ani sa o toto miesto neuchadzal; toto preloZenie sa
podla verejnej mienky rovnad degradicii a pre v tcte podpisaného je spojené s ne-
nahraditelnymi materidlnymi siratami. Okrem toho vytrh4dva v ticte podpisancho z jeho
doterajicho pola pésobnosti, na ktorom sa snaZil pracoval, a to nie bezispeine,
k dobru svojich spoluobdanov, ale aj predovietkym k podpore vyssich a loyalnych
cielov §tatnych, a preklad4 ho na cudzie Gzemie, do funkeie, kde mu nie je dana nijaka
moZnost posobit v tomto smere.

Tieto dévody donutili v ticte podpisaného prosit J. ¢. k. ap. Velidenstvo o ochranu
a ponechanie v jeho doterajSom sluZobnom postaveni a dodavaji mu odvahy, prosit
Va$u cisarsku Vysost ¢o najictivejdie o vzdcnu a najmilostivej§iu ochranu, tym viac,
Ze zakrok, ku ktorému doslo, nie je jediny a nahedily, ale vidi sa byt vysledkom za-
merného postupovania, a prave preto nadobudol vo verejne] mienke vyznam, kiory by
sa teraz prejavil vo velmi stiesnenej nalade lojalnych a vernych privrzencov najvyssej
cisarsko-kralovskej dynastie. —

Na bliz§ie objasnenie tohto zdmerného pokradovania a jeho neblahych nasledkov
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dovoluje si v ucte podpisany naértnit kratky prehlad o jestvujtcich politickych stra-
nach v severnom Uhorsku.

I. Od vzniku narodnostného boja jestvujid v hornom Uhorsku dve strany, narodne
slovenskd a vyluéne madarska, ktoré stoja proti sebe prave tak pre Statopravne za-
sady — ako aj pre narodnostné rozdiele. Narodnostné roztrzka, ktora Uhorsko po osem
storoéi svojho jestvovania v tejto forme vébec nepoznalo, by nebola vznikla, keby ju
nebola §tatopravna opozicia, ktora plne prerazila na zemskom sneme r. 1791, vyvolala
na podporu svojich politickych ciefov a pre uplatnenie svojich §tatnych zasad. Tak
ako sa tento boj zrodil z odporu proti jednote Rakuska, zachoval si svoj charakter do-
dnes. — Jedni ida za hlasom opozicie z r. 1791 pod menom vyluéne madarskym, aby
zlomili hrot tejto opozicie a zmarili jej koneény ciel.

Opoziéna strana nenachddza v zdravom slovenskom Tude oporu, preto sa priklonila
k madarskej aristokracii, aby tymto spojenim ziskala dostatoéntt silu a pre recovy roz-
diel bola pokladana za niedo vy$Sieho ako obycajny T'ud; lebo jej vyslovné a viade
ostentativne a otvorene hlasané heslo je ,panovanie nadovietko®.

Toto heslo ,panovania® nie je ostatne u opoziénej, pofazne aristokratickej zlozky
v Uhorsku nié¢ nového; celé starSie 1 novéie dejiny to az prili§ dokazuju.

Srachtic je idom koruny (nobilis est membrum coronae) uéil sa mladik uz v §kole —
a neskordie, ako muZ, dal tejto vele zmysel, aky vyhovoval jeho zdujmom.

,,Chcem mat takého krala, ktorého moZem chytif za Sticu“ (talem habere volo regem
ut possim capere per comam), pisal Bathory svojim priatelom, ked sa mu vytykalo, Ze
podporoval slabého Viadislava Il ,Kazdy $lfachtic sa méZe stat v Uhorsku kralom;
lebo kral je len prvym §lachticom v Uhorsku“ bola zrejme veta, ktora prefla z &ias
volebného kralovstva do déb neskorsich. ... ,Ctime si kralovstvo, pokial je ono pre-
javom naSej moci“ bolo mottom od 1830 do 1848. ..., nepotrebujeme kralovsivo® —
hovorilo sa r. 1849.2

Je vieobecne zname, Ze Slachta mala v Uhorsku pred rokom 1848 v rukach zakono-
darstvo na krajinskom sneme, na stoliénych zhromaZdeniach spravu, vo verejnych
aradoch, ktoré vyluéne obsadila, vykonna moc. Jej teda patrila cela zdkonna moc, ktort
neobmedzene uplatfiovala smerom nadol voéi Tudu, siiCasne sa vSak snaZila roz§irovat
tito moc vodi trénu systematickou opoziciou a marenim zhora stanovenych a jej ne-
prijemnych ustanoveni.

Kedysi mala §lachta podmienky, potrebné k tomuto ,panovaniu“. Mala privilégie,
krvacala v prvych radoch na bojisku, bola bohatd a inteligentna. Dnes uZ nema tychto
podmienok, lebo privilégie museli ustupit duchu &asu. V terajsom vojenstve sa §lach-
tické bandérie a insurrekcia zbytoéné, — bohatstvo preslo do vlastnictva meStiackej
triedy a do mik Zidov, — velmi vela &§Tachtickych rodin, ktoré sa eSte pred dvomi
desafro¢iami mohli nazyvat bohatymi, schudobnelo, ani urbaridlne odskodné, ani mo-
ratérium3 ich nemohlo zachranif. Vela je tiez takych, ktori sa ako synovia zamoznych
otcov ni¢omu neuéili, nechca vébec pracovat, a Zelaja si také pomery, v kiorych by
neplatil zékon ,,dlZnik plat®. A ¢o sa tyka inteligencie, prevyS$uje inteligencia pochadza-
jica z mestiackych a Pudovych vrstiev poétom a spdsobmi vysoko inteligenciu vysla
zo §lachtickych kruhov.

Ked teda zafala uhorska $lachta stracat byvalé podmienky ,panovania“, pokasala

1 Vladol v rokoch 1490—1516. : :
2 Citaty ukazuji na zmenu pomeru uhorskych feudalnych tried vo& panovnikovi,

3 Niitené vyrovnanie.
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sa ticto znovu nadobudndl tym, Ze sa az na malé vynimky temer tiplne asimilovala
madarskej nérodnosti.

Touto asimildciou — hoci by madarsky I'ud bol v podstate ndklonny k mierovému
spolunaZivaniu s oslatnymi narodmi — preniesla princip ,panovania“ na madarsky
narod a tito zasadu mu takredeno naockovala.

Vel'mi pravdivo to teda prizniva barén Ebtvos v svojom diele, pisanom r. 1850
proti tustave zo 4. marca 1849, zalozenej na narodnej rovnoprivnosti,® ked hovori:
»Likladom narodnych snaZeni je pocil vy$sieho nadania“ — ich ciefom je ,,panovanic®.

Tato prvym madarskym korifeom podanda a ako z hore povedaného vysvitad tak
velmi pravdiva definicia madarske] nirodnosti, je charakieristicka, lebo vyznaduje
plny protiklad proli mierovému Wsiliu ostatnych uhorskych narodnosti o taky vyvoj,
ktory mneuberd nikomu prav a kiory olvorene a lojilne uznava svoju relativnu ko-
ordinidciu vo zvizku celkového Rakiska ako skutloénost, vyplynuvsiu z historického
vyvoja. V dalSom vSak koliduje i tento charakter mad'arskej narodnosti aj s novsimi
Statnymi zdkladnymi zdsadami celistvej riSe a musi nutne pésobif tak, Ze sa tieto
zdsady $tatneho zriadenia neskonsolidujd.

Naproti tomu vedia nemadarské nirody uhorskej koruny velmi dobre, Ze leraz, ked
velké vzdialenosli prekonala para a elekirina, navidy za$li dasy malych Statov, —
vedia vel'mi dobre, Ze jednotlive nikdy nedospeji k takému mocenskému postaveniu,
aby mohli obh4jif svoju politicki samostatnost, skor naopak, Ze osamotené by sa
museli stat koristou viésej zlozky, kiora by ich absorbovala, preto ich Zenie pud seba-
zachovy, 1ato najlepsia a najistejSia politicka zaruka, k tomu, aby utvorili eclistvy §tat,
kitory by im poskytoval vietky podmienky prirodzeného a ‘slobodného rozvoja vo
vniitrotatnom Zivote a navonok zabezpetil ich existenciu voéi ostatnym §titom. — Ze
sa toto da docielit len na zdklade rovnopravnosti vetkych nidrodnosti medzi sebou
a na zadklade rovnakej zaviazanosti vietkych voéi celku, uznavaji dnes vsetei obozretni
Statnici, — a posledné katastrofy nas krvavo pouéili o tom, Ze ani Slovan, ani Rumun,
ani Nemec sa nepodrobi panstvu Madarov, — lebo madarska narodnost nebude nikdy,
napriek pomoci, jej preukazanej milostou Jeho c. k. ap. Velidenstva a starostlivostou
vysoke) vlady, v dosledku svojej poletnosti a kultirnej schopnosti takou duchovnou
mocou, nikdy nedosiahne taky kultiirno-historicky vyznam, aby mohla svojim vyssim
vzdelanim a svojou duchovnou prevahou ostatnym imponovat.

Ale ked sa nejakd narodnost neuspokoji sama so sebou, ale naopak, chce vladnut
nad ostatnymi, potom znemoZiiuje rovnost prav a povinnosti, v désledku toho vsak
zdklady spolo¢ného zvizku. Casto uZ rozvrail panovaény é&len svornost, sudrinost
mnohoélennej rodiny. Aj od nérodov rakiiskej monarchie si vyZiadala vladychtivost
jedného z jej ¢lenov uZ vela obeti na peniazoch i T'udskych Zivotoch. Ved revoltcia
v Uhorsku r. 1948/9 nemala nijaky podklad v pocitovanych poirebach Zivota a bola
vyvolanad len vladychtivostou zhytkanej aristokracie, ktord stoji na é&ele madarskej
narodnosti a ktord, nespokojna s tym, ¢o mala, checela efle viac. Z tejto prvej kulmi-
naénej epochy tejto vladychtivosti mdme nepopieratelny dékaz z tst jej prvého vedi-
ceho Ludovita Kossutha o jej duchu. Ked totiz na sneme r. 1848 Madaraszovsky klub,5

4 Ide o tzv. oktrojovani ustavu, ktord uvidzala naoko zésadu nirodnostnej rovnopréavnosti,
ale v skutoénosti ni¢im ju neuskutoéiiovala,

5 Skupina poslancov zdruZenjych okolo revoluéne ladeného Ladislava Madarasza, ktory
cheel uskutoénit radikéilnejsie reformy, ne% k akym boli odhodlani predstavitelia drobnej
a strednej 3Tachty vtedajSieho Uhorska, ovladajtci politické diania.
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ktory cheel napodobrioval francizskych jakobinov, robil vtedaj$im mocipanom starosti,
prevzal Kossuth, modla viedaj$ej doby, tlohu priviest mladych I'udi k rozumu. Prisiel
do ich zhromaZdenia a povedal im medzi inym: ,,Co checte? Znidenie aristokracie?
Jednym z hlavnych uéelov celého hnutia je: zabezpedil hegeméniu madarskej néarod-
nosti na vedné &asy. AvSak madarska narodnos( netkvie v madarskom lude, ale
v aristokracii bez ohladu na jej povod. Aristokracia nesmie teda zaniknit, smie len
zmenif svoju formu, musi vladnuf tak, ako doteraz vladla, ba eite viac, lebo moc,
rozdelena medzi 1fiu a korunu, je netiplnou mocou a vedie len k roztrzkam a ochrome-
niu. Aristokracia musi prevziaf celt moc do svojich rdk!“ tak hovoril Kossuth r. 1848
a Ze skuto¢éne tak zmyédlal a podla toho aj konal, to dokdzali udalosti, ktoré polom
nasledovali.

T4 ista vladychlivost, ktora zrodila udalosti r. 1848/9 zapritinila tiez po 12 rokoch,
toliz r. 1861, Ze sa nedospelo k Ziadnej dohode, a keby tstupky zo strany c. k. vlady
boli byvali eSte viécdie, bola by vladychtivost klidla eSte viésie poziadavky a dohody
by sa predsa nebolo dosiahlo. Je zaujimavé a rozhordujiice sti¢asne, sledovat jednotlivé
zvladtnosti, v ktorych sa prejavovala zdsada ,,panovania® vyluéne madarskej strany.
Jeho c. k. ap. Veliéenstivo racilo obnovil staré Zupné zhromaZdenia s tym, Ze c. k. stdy
zostavaju k dalSej dispozicii. Strana, ktora sa dostala k moci, nevyékala takéto naria-
denie, ale organizovala ihned svoje vlastné sady. Jeho ¢. k. ap. Velidenstvo racilo vy-
slovil, Ze rakisky v3eobeeny obdiansky zikonnik zostane az do dalSicho v plnej
platnosti. Zo stoliénych zhromaZdeni sa odpovedalo: ,vSelky nariadenia a zikony, vy-
dané cisirskou vladou za 12 rokov, st ilegilne®, a ihned sa zaviedli zdkony zpred
roku 1848. Jcho c¢. k. ap. Velidenstvo racilo vyhradif finanéné, vojenské a obchodné
zéleZitosli riSskemu ministerstvu — na stolidnych zhromaZdeniach sa ale vyslovilo:
»Vlastizradeom je, kto plati dane®, a na sneme sa narickalo na tyranstvo, ked sa dane
vymahali vojskom. Cim dlhsic niekto odporoval vymahaniu, tym vié$im vlastencom
bol. V obchodnych veciach sa ihned odopieralo dorufovanic a vymahanie platobnych
prikazov a exekuénych uzneseni, vydanych podla plainého zmencéného zikona. Ohlad-
ne vojenstva vyslovili sa victel ostatni na sneme za osobitné madarské ministerstvo
vojny a v sloliciach sa spisovali byvali honvédi. Jcho ¢. k. ap. Veliéenstvo povolalo
snem do Budina, madarska strana vSak cheela snem zadrzal v Pe§ti a skutoéne ho
tam aj zadrZala. V oktébrovom dipléme sa odvolali na pragmaticki sankciu. Na sneme
sa drZali jej roku 1791 pretvoreného zmyslu a vyslovili sa: ,,z¢ medzi Uhorskom a ostat-
nymi ¢aslami monarchie jestvuje len persondlna tinia“ — zatial éo niet pochybnosti
o tom, Z¢ v obsiahnutom Corpus Juris Hungarici, v pragmatickej sankeii, je jasne
a uréile vyjadreni redlna unia. A predsa chce poslancc mesta Debrecina® dokazovat,
Ze pragmaticka sankeia ohl'adom Uhorska vébec nejestvuje. — Jeho e. k. ap. Veliéenstvo
raéilo najmilostivejSie nariadit, Ze snem ma rokoval o veciach jemu néleZajucich. Na
to prehlasil snem, Ze vobee nemdZe rokovat, kym nie st povolané aj Chorvatsko, Sla-
vonsko a Sedmohradsko.

Snemu sa tiez predloZili listiny o nastpeni na trén, odpovedou na to bolo, Ze sa
dokonca opomenulo dat v nadpise prislusny titul Jeho c. k. ap. Veliéenstvu.

A tento Zivel bol viestranne podporovany moralne i materidlne, menovite aj tym,
Ze sa nanho prenieslo vykonavanie zakonnej moci, lebo pri organizacii po 20. oktobri
1860 boli najvplyvnejsie iradné miesta v zemi zverené muZom, patriacim exkluzivne ma-
darskej strane, teda zdielajicim plne princip tejto strany. Nie je v zemi tajnostou, Ze

% Ide o Kolomana Tiszu, zvoleného roku 1861 za poslanca uhorského snemu za toto mesto.
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byvalému kancelarovi barénovi Vayovi podalo pestianske kasino’ navrhy, koho ma
vymenoval za hlavného slazneho. Pri takom postupe i8lo uZ ostatné samo od seba.

II. Ked bol v tcle podpisany vyli¢il kratko charakter madarskej strany, ku kiorej
sa pripojila aj odrodila 8lachta horného Uhorska, dovoluje si v kratkosti osvedit aj
zisady tejlo strane prolichodnej slovenskej narodnej strany.

SnaZenia slovenske] nérodnej strany sledujit prirodzeny vyvoj narodného blahobytu
a duchovne] kultiry slovenského T'udu. Tolo o sebe je Géelom, klory nijako neodporuje
cicTom a vedtcim zisaddm kresfanského $tatu, naopak sa s nim plne stotoZiiuja. Ked
je talo strana na jednej stranc presvedéend, Ze slovensky I'ud ma pravo na slobodny,
teda od Tubovdle iného ndroda nezavisly rozvoj svojich duchovnych sil a schopnosti
v politickom, cirkevnom 1 spolodenskom Zivote, prave tak priznava na druhej strane,
Ze v rakuskej monarchii byvaju vedla scba a spolunaZivaji mnohé narody resp. narod-
nosti, z ktorych kazda je rovnako opriavnend robif si naroky na slobodny vyvoj.

Avsak prave tato sirana plnou mierou trpko zakisila od r. 1791, najmi vsak v naj-
novie] dobe, Ze neobmedzena sloboda rozvoja jedného naroda médze velmi Tahko
privodit otroctvo a potld¢anie iného niroda a tym uplne znemoZnif dosiahnutie vysSie
uvedeného ciela.

Aby teda bol vo vnitro§lilnom Zzivole umoZneny prirodzeny a mierovy, predsa viak
slobodny rozvoj narodov, Zijicich spolu v jednom §tate, je predovSetkym potrebné sta-
novil uréité hranice, ktoré ziadny z tychto mnohych narodov nesmie vo svojom vyvo-
jovom procese prekrodit, — ba naopak musi ich mat stile na zreteli tak voét kazdému
inému narodu, ako aj vzhladom na celok. A tato hranica je obsiahnutd v rovnosti prav
jednotlivych narodov medzi sebou a v rovnosti povinnosli vietkych voé celku. —
Rovnopravnost narodov a jednoiné silné Rakisko, to st zikladné zisady rakuskej
monarchie, vyslovené Jcho c. k. ap. Velidensivom pred celym svetom. Ticto zikladné
zdsady vydobyli najvyssej vlade Jeho c. k. ap. Velitenstva moralne vifazstvo nad obi-
dvomi revoliciami r. 1849 a 1861 v Uhorsku. A predsa st obidve tieto zdkladné zasady
prave v Uhorsku, kde sa v Zivole ich realizicia mocne pocifuje ako neodmietnutelna
polreba, eSte vel'mi vzdialené od svojho uskuloénenia. Sa v Uhorsku este len prisfubom,
ktory doleraz nanadobudol nijaké stelesnenie, nijaky pevny tvar.

A kto vdychne Zivol iymlo najjasnejiim slovam, kto slanovi v skuloénom Zivote
tieto in principio poznané hranice, a klo bude s mudrosfou a silou bdiet nad tym, aby
neprialelskd ruka nesiahla na jeho pevné bylie a trvanie? Narody Uhorska medzi sebow
iste nie, aspoii nie mierumilovnym spdsobom, ved sit to proli sebe stojace strany, ktoré
sa solva vedia bez mocného sudcu dohodnGf o vzijomnom prave a neprave! V Uhor-
sku bolo jus majestaticum® vZdy najvyssim privom a prameiiom vietkého ostatného

pozitivncho prava. — PrindleZi teda uskulodnenic tychio zikladnych zasad jure ma-
jestatico hlave $tatu a jcho najvy$sim organom, — je dostojnym predmetom bozského

poslania, ktorého plnenic boZskd prozrelelnost vyhradila monarchom.

Nepriatelia a falosni priatelia Rakiska myslia: Ze v heterogénnych prvkoch tohoto
velko$tatu s obsiahnuté zarodky jeho rozkladu. Jcho privrzenci a pravi priatelia viak
mysha: §tat, skladajici sa z mnohych néarodov, klory poskytuje kazdému narodu pod-
mienky, potrebné k rozvoju najvyssicho slatku, lotiz materidlneho a duchovného

7 Narodné kasino bol exkluzivny klub prislusnikov uhorskej §fachty a vznikajicej velko-
burZoazie, kde sa stretdvali od roku 1827 jej predstavitclia a rokovali a rozhodovali o naj-
délezitejsich otdzkach uhorskej politiky.

8 Pravo panovnikovo.
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blahobytu, sa prave tymto stotoziiuje s najvyS$imi zdujmami kazdého naroda, z &éoho
vysvita, Ze kaZdy ndrod bude v takom §tate hladat svoju vlastni individualitu a vo
vlastnom zdujme bude hajit celistvy zviz, v ktorom je zarudena jeho vlastna existen-
cia. — Toto nech postaéi na vylicenie toho ducha a presvedéenia, ktoré charakterizuji
slovenskd néarodnu stranu. — Z tohto zmyslania prirodzene vysvita, Ze vodcovia tejto
strany hladali e§te r. 1840% ochranu a pomoc u Jeho c. k. ap. Velienstva proti pre-
chmatom a dtlaku madarskej strany, Ze sa r. 1848/9 slovensky narod viade tam, kde
bol touto slovenskou narodnou stranou vedeny a nepodfahol nepriatelskej moci, otvo-
rene prejavil za dediéné prava najvysSieho trénu Jeho c. k. ap. Veliéenstva a chopil
sa zbrane proti prevratnej strane, po potladeni revolacie viak prosil Jeho c. k. ap. Ve-
lidenstvo o etnografické ohraniéenie slovenskych stolic a zriadenie vlastnej hornouhor-
skej korunnej zeme; — Ze 12. decembra 1861 predostrel Jeho c. k. ap. Velienstvu
formulovanu peticiu, tykajucu sa narodnej cirkve a $koly, a r. 1863 sa v mesiaci sep-
tembri dstami Maticou vyslanej deputacie vyslovil za februarovi ustavu, Ze vébec
urobil vietko, aby 3pecidlne narodné snaZenia uviedol v sulad s vedicimi Statnymi
zésadami Vyslanstvo Matice slovenskej prijal Frant. Jozef 10. septembra 1863. Na
gele vyslanstva boli biskup St. Moyses, superintendent K. Kuzmany a J. Francisci.
Okrem panovnfka prijal deputiciu aj uh. dvorsky kancelar Forgach, ktory hovoril
k nej slovensky.

Sila a budicnost tejto strany spoéiva v slovenskom mestiackom a T'udovom prvku
a tento prvok napriek viemoZnému usiliu o demoraliziciu r. 1848/9 a 1861 zachoval si
nedotknuta poévodni zboznd Getu voéi tronu Jeho c. k. ap. Velidenstva. Talo zboZna
acta vidy mocne vplyvala na zmyilanie slovenske] narodnej inteligencie, — odtial
ten zvladtny zjav, Ze sa medzi touto inteligenciou nenajde ani jediné individuum, ktoré
by holdovalo podvratnym myslienkam, roziirenym v revoluénej strane.

IT1. KedZe sa na nevydarenom sneme r. 1861, volby do ktorého sa diali pod polu-
tovaniahodnym vplyvom vtedaj$ich municipalnych moci, sa ukdzala nevyhnutnd po-
treba reorganizovat aj municipia, prefla zdkonni moc, i ked len zéasti, do rik sloven-
skej narodnej strany, a skoro badal jej pésobenie v smere, aky vyzadovali vyssie a za-
konité Statne ciele.

Toto znepokojilo madarska stranu, pretoZe nahliadla, Ze pod vplyvom takych drad-
nikov a pri Tude s tak vlastnou zboZnou udctou voéi najvy$Siemu cisarskemu domu
a dediénym pravam trénu, by sa aj v Uhorsku l'ahko uskutoénilo oboslanie risskej
rady a vyrieSenie len zdanlivo fazkych ustavnych otazok. Noviny Pesti Hirnok,
Siirgony, Wanderer!0 upozoriiovali minulého roku vo viacerych élankoch verejnost na to,
Ze negativnym stanoviskom sa nié neziska, ale moze sa len stratif, i keby sme mali
istotu, Ze madarsky néirod neobosle riSsku radu, neslobodno si mysliet, Ze sa tym za-
medzi pristup Uhorsku do risskej rady, kedze ostatné narody Uhorska, kioré tvoria
dve treliny celkového obyvatelstva Uhorska, z tych istych pridin, pre ktoré madarsky
narod svoju Gdast odoprie, ri¥sku radu ochotne obogle. Co najdérazncjiie bolo pouka-
zované na priklady Sedmohradska a Ciech. — Toute provokaciou vzhladom na nega-
tivny postoj znepokojena, rozhodla sa madarska strana, Ze sa v tych obzvlas{ sloven-
skych Zupach, v ktorych sa najviac obavala nelspechu, legilnej moci S$ikovne

9 Spravne ma byl roku 1842. Vtedy sa toti% organizovala akcia znima ako Prestolny pros-
bopis z roku 1842. .
10 Polovlidne madarské é&asopisy v Pefti a vo Viedni, ktoré zastivali mierne stanovisko

Madarov.
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uchopi. Jednotlivi muZi tejlo strany prejavili pred vysokou madarskou vliddou v Budine
a vo Viedni svoju ochotu prevziat tirady a s ich vedomim vylvorili sa v stoliciach
jednotlivé kluby, pozostivajice z muZov rokov 1848/9 a 1861, ktoré, ako na pr.
v Gemeri, na Orave a v Turci, v nadeji, Ze najvysSie miesta v stolici buda obsadené
v ich zmysle, e$te minulého roku osnovali celkom novy zoznam budtcich stoliénych
uradnikov, zloZeny len z ich privrZencov, pri fom mali sGfasne v dmysle, muZov,
zamestnanych v terajSom magistrate a im nevyhovujicich, &lastoéne prepustit, iastod-
ne prelozenim do vzdialenych krajov zne$kodnit.

Désledky ukazujii, zda sa, na to, Ze vysoka uhorskd vlada &erpala z horespomenutej
ochoty jednotlivych aristokratickych Zivlov a muZov, patriacich madarskej strane, prijat
arad, nadej, Ze méZu vytvorif v tomto elemente stranu pre zjednotenie Uhorska s ris-
skou tstavou, o kloré usilovala.

Ti, ktori presne poznaju tiito stranu a jej zmyslanie, vedia velmi dobre, Ze tilo nade;j
je neopodstatnens, lebo, aj ked sa v uvedenej strane nachadzaji muZi umierneného
zmyslania a rozvaZneho umu, predsa nezaujimaji postoj zasadne odchylny od vyluéne
madarskej strany a nie st nijakou stranou, ale len jednotlivé individud bez privrien-
cov. To dokazali roky 1848/9 a 1861, kde si tito muZi ani netrafali vystapit so svojim
zmy$lanim. Ale aj tito muZi zastavaju zasadu ,panovania® ohladne nemadarskych
narodnosti a len v pomere k najvy$§iemu trénu Jeho c. k. ap. Velidenstva st zviésa
v désledku svojich osobitnych pomerov a ziujmov zdrZanlivej$i v pouZivani tejto
zdsady. Maji teda ten isty princip ako vyluéne madarskia strana a si len menej
désledni v sledovani tejlo zasady. Neopodstatnena je teda nadej, Ze tito modulacia
tej istej vyluéne madarske) strany by niekedy viedla k dorozumeniu medzi Uhorskom
a ri§skou ustavou. Aristokraticky element na &ele madarskej narodnosti je ako vyluéne
madarska strana prili§ sebecky, prili§ presiaknuty historickou zasadou ,panovania®,
nez aby sa chcel na zdklade Februarove] ustavy rozplynit v rakuske) celistve) risi.
A ked sa tato strana svojimi sice umiernene}$imi a vypoditavejsimi, ale predsa len
svojimi prisludnikmi dostane k vykonu zdkonne] moci, dostane tym len do rik mocny
nastro) k tomu, aby si alebo vydobyla také podmienky, ktoré si nezluéitelné so
zéujmami celistve] riSe a jednoty monarchie, alebo aby dokéazala, Ze vSetky pokusy
o vyrovnanie a o pripojenie Uhorska k celistve] ri§i s v praktickom Zivole nepre-
veditelné.

A predsa rozsirila vysoka kralovska uhorska dvorska kancelaria, vedena pravde-
podobne horespomenutou mylnou nadejou, znaéne vplyv tejio strany aj v najnovsej
dobe. Odhliadniic od toho, Ze pri organizacii, ktora nasledovala po sneme z r. 1361, boli
najpoéetnejsie a najvplyvnejSie miesta prepozitané muZom tejto strany a Ze pri obsa-
dzovani uprazdnenych alebo novovytvorenych vysokyeh miest bola uprednostnena len
tato strana, zverila vysokd uhorskd dvorska kancelaria aj v najnovie] dobe dve miesta
hlavnych shiznych v Nitre a v Sarisi (a ako poéut aj v Gemeri) muZzom z tejlo strany,
zatial¢o muzi lojalne) slovenskej strany, ktord aj doteraz pracovala s dobrym tspe-
chom pre uskutoénenie vyssich a lojalnych cielov, boli &astoéne penzionovani (Hlavag),
¢iastoéne prepusteny (stolicny sudca Zahornacky na Spisi),! &iastoéne, ako v tcte
podpisany, preloZeny na také miesto, kde je pre svoju doterajsiu éinnost tplne strateny
a nemdze ani natolko pésobif, aby dobro, ktoré vytvoril v svojom doterajsom okruhu
posobenia, sa zachovalo pre lep$iu budicnost. — Nie div teda, ked' slovenska sirana,

4 Valentin Zahornacky bol adjunktom pri okresnom side v Moldave. Fr. Hlavaé zasa
hlavaym prokuritorom pri hlavnom side v Presove. |
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preniknuti lojalnym duchom, s boleslou hl'adi na tieto zjavy a upada do vel'mi stiesne-
nej, skl'iéenej nalady, lebo vidi, Ze to, o sa viemoZnym usiim jednou rukou vybudo-
valo, druhou rukou sa bara. Vidi v tomto stistavnom uprednostiiovani madarskej ,,pan-
skej strany” a v odstratiovani slovenskych lojalnych muZov ranu, namierent proti
koneénému rozriefeniu pomerov a tym proti dediénym pravam najvyssieho cisarskeho
domu a prepada uplnému zmitku a rozvratu, lebo uz sotva méZe pochybovat o ispechu
sustavne sledovaného plinu a vidi sa, ak sa jej obavy splnia, v oéiach Iudu, pred kto-
rym vidy rozhodne zastivala lojalne zasady, opitovne nanajvy$ kompromitovanou,
ba celkom porazenou! —

115
List Augusta Kréméryho Jozefovi Rankowvi, redaktorovi v Prahe.

Origingl listu ANMP, fasc. 29 N 64. Garamselk 16. novembra 1864.

Ev. fardar August Kréméry v Hronseku, stc vyzvany k spoluprici v éasopise
Beseda, vyddvanom Rankom v Prahe, odmieta spolupracu a poukazuje na fazké
narodné poloZenie Slovdkov a na niektoré formy uzie] spoluprace &esko-sloven-
skej. Odmieta obvifiovania, Ze Slovéaci zavinili rozéesnutie medzi Cechmi a Slo-

vakmi.
Blahorody Pane.

Vas cteny odo dfia 27. Okt., s nimZ ste ma poctif radil, znejuel dopis, milo a prijemne
ma prekvapil, leZ aj nemilo zarazil som sa nad nim. Prekvapil ma, Ze na oslovenie
p. F. Naprstkal — ktorého bych tak blizko obydlia méjho cestujticeho i s jeho patiou
drahou milerad v skromnom pribytku mojom bol uvital — vyzyvaf racite k spolupdso-
beniu pri skrze Vis spravovanom véainom &asopise ,Beseda“,? pri jehoz vydavani
zaslaval mienile ta opravdu uslachtila alohu ,prispievatl k vSestrannému poznivaniu
veskerych narodov slovanskych” a ohfadom na néas Slovakov v dopise Vasom vyslo-
veny umyscl: ,Bratov Cechov s nami zdruZit a starodavne nae zviizky niclen stale
zachovaval, ale aj éim dale) iym viac a stdlejSie a vracnejsie upeviioval.“ PoZehnanejsej
myslienky iste nemohlo Vam napadnit, jako je tito. Ved éoZe Slovanom, tejto velkej
po krvi i reéi spribuznenej rodine polrebnejsicho byt méze, ako z jednej strany aby sa
poznala, z druhej polom aby tuhym zvizkom uprimne] lasky spojila sa a koneéne
vzajomny podiel na vetkych osudoch svojich, nakolko okolnosti a pomery jej posta-
venia v Eurépe dovolujd, brala.

Bolelo veru a dosial boli nas Slovakov chovanie sa drahych bratov nasich Cechov
naproti nam v dobe najnovsej, ktori — nehovorim vietei, ale v najhlavnejsich denni-

1 Jde o F. Fingerhuta-Naprstka (1826—1884), &eského vlastenca, ktory bol bratom Vojto-
vym, zakladatela prazského Néprstkovho mizea. Podporoval literdrny a hudobny Zivot. Pre-
javoval velky zaujem o slovenské narodné hnutie v $estdesiatych rokoch 19. stor. Vydal
roku 1861 sbornik Hlasy Slovdkiv a bol zndmy tym, Ze pouzival pseudonym Ferdinand Tat-
ransky na dosvedéenie svojho zédujmu o Slovakov.

2 Tento &asopis nevychadzal.
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