dosti k privlastneniu si zdkladne] znamosti slovenskej reéi povinni neboli, a v pozdej-
Som veku schopnosti k udeniu sa redi potratili, svoju narodniu re¢ menej znaji, jako
jich uéedlnici.

Pri takomlo stavu veci samo sebou sa rozumie, Ze vyuéovanie i v kostole i v $kole
len nedostatoénym byt moéZe. Nasledky tychto nedostatkov sa tym Skodlivej§imi sta-
vaji, ¢im menej sa d4 pochybovat o tom, Ze pri vyuéovani nevedomého Tudu v istom
smeru, menovite v pofahu na znamost re¢i narodnej dékladnej$ia a vitSia priprava je
potrebna, neZli pri vyufovani uZz vzdelanej$ich Ziakov.

Ponevaé teda najviit§ia ¢éast duchovnych pastierov a §kolskych uéitefov Tudu méjho
biskupstva na bansko-bystrickom gymunéziume sa vzdelava, osmelujem sa v ziujme
Tudskosti vysokej kralovskej namestnej rade tG pokornu prosbu predloZif, nech raéi
potrebné nariadif, aby na tomto vyudovacom ustave reé nemecka a slovenska dokladne
sa uéila.

Ostatne za potrebné nedrzim, aby sa 1 slovesnost tychto dvich reéi obSirne udila.
To by sa len v hlavnych tahoch stal mohlo a obsirnej$ie vyuéovanie slovesnosti ma-
darskej reéi pripadlo, naproli tomu si zanedbanie tychto oboch reéi v gramatikalnom
tak dobre, jako i v syntaktickom ohlade bez najsmuinejsich vysledkov pre vSeobecnt
vzdelanost myslet nemoézem.

Mam vo-svojej diecézii, menovite v mesle Kremnici, aj samostatnd trojtriednu realnu
$kolu3 Ked%e nemecky #ivel nielen v menovanom meste, ale aj v najbliziich obeiach
prevaZzuje, dale) kedZe Ziaci tohoto ustavu nevychovavaji sa ani pre administrativou
ani pre sidnu drahu; aby teda ustav tento mal éo najvicsi osoh pre svoje okolie,
povazujem za najradnej§ie, aby sa ponechala doteraz pouZivani nemecka vyudovacia
red, a to s ponechanim madarského a slovenského jazyka ako povinnych predmetov,
ako sa tomu deje i doteraz.

103
L
Jozef Viktorin a Jdn Paldrik, slovenski spisovatelia v ,,Prihlase od Dunaja
k Svatoboru® ziadaju pripravny vgbor spolku &eskych spisovatelov Swatobor
, 0 zmenu stanov.

Koncept » AMS. Uverejnili deské denniky Hlas a Ndrodni listy, roé. II, & 12. Praha
14. mdja 1862.

Vo svojom Prihlase! adresovanom na pripravmy vybor spolku &eskych spisova-
tefov Svatobor, ktory vznikal v rdmei obnoveného &eského nérodného hnutia
na zadlatku Sesfdesiatych rokov 19. stor. ako ustredny organ &eskych spisovate-
Tov, J. Viktorin a J. Palarik upozortiuji ma délezity problém jednoty Cechov

3 Bola zaloZena roku 1856 v duchu $kolskej politiky Bachovej vlady, aby vychovavala
obchodni a technick: inteligenciu.

1 Koncept Prihlasu ma autorskd poznamku: ,Dopis tento, ako ho tu v pévodine deske;j
podavame, zaslany bol diia 10. maja b. r., ako sa o tom hodnoverne dozvedame, Néarodnim
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a Slovikov v literdrnom zivote a Ziadajd, aby sa v zdujme oboch mirodov ne-
triestili sily, ale sa, naopak, zjednotili, pri¢om sa ma zabudntt na skutoénost, Ze
slovenski spisovatelia prestali pisaf desky.

Kdyz predchidcové nasi poénouc od Bernoldka, Hollého, Siiira a jinych blahé paméti
muziv slovensky¥ch ,na naroda roli dédiéné“ obétavé a bezZisiné pracovavsich, po
svété Sirém a viestranném rozvazeni potfeb kmene slovenského v Uhfich, mySlenku
o uZivani v pisemnictve nafe¢i domaciho, od spisovného jazyka &eského zv1ast co do
forem se odchylujiciho vyslovili a v skutek uvedli, neméli zajisté umysl, aby se tim od
svych bratrtiv' v Cechach a na Moravé literarné zcela odloudili a vstoupili asi v taky
pomér ku kniZevnosti ¢eské, v jakém ku ni stoji ku piikladu pisemnictvi ruské, polské
a jthoslovanské. Tim méné nynéjsi spisovatelé slovensti, jenz uloze od pfedkiv svych
uréité vytknuté dali platnost sjednati se vynasnaZuji, pomysleli kdy aniz mysli na
celkovité odlouceni se od bratriv slovanskych na Vliavé, dno veskery Zivot literarni
jako se v Cechach, Moravé a na Slovensku v Uh#ich vyvinuje, jen za jeden ouplnyj
celek, a historie Teéi a literatury této za tou# samou historii esko-slovenskou povazuiji.

Vypovéd zikona boziho, jiz si i na§ slavny Safaiik piisvojil, Ze ,litera zabiji, ale
duch obzivuje*, nikdy se lépe snad co mnoho vyznamné ,memento” upotiebiti neda,
nezli kdykol'vék se poloZeni nase literarni ku bratram Cechim do povahy befe. A proto
my Slovaci, téebas ku narodnimu upovédoméni a uduSevnéni hluboce upadiého lidu
nascho nejpfirozenéjSich prosttedkiv a mezi témito jeho vlastnych mluvnickych forem,
jeho néafeéi domorodného a kniZevnosti upotiebujeme, nicméné jsme a chceme i na stale
jako to bylo cez mnoha stoleti, zistati s Cechy jedno duchem, berouce podil ha vyvinu
literatury spoleéné nepietrzeny. Nynéj$i rozdvojeni v literatuie deskoslovenské neni
teda nic §kodného ani pro sdm spisovny jazyk éesky, ba naopak i tomuto pisemnictvi
slovenské mnohé sluzby preukazali muZe, kdy# se nafi patii okem pfedpojatosti neza-
kalenym. Nezname, jako se bude stale vyvinovati otazka sbliZovani se jednoho naroda
slovanského k druhému v ohledu i literarnim:{ socidlnim, ale jestli uzavienim Hospo-
dinovym uréeno jest, abychom my Slovaci i pozatim v nejuz$im spojeni s bratry
na$imi v Cechach a na Moravé kradeli, tof, silné véiime, stane se prostiedkem sloven-
&iny samé spiSe, nezli naopak, aneb jak to jednodule vyslovil ostroviipny narodovec
nad Hodza:2 ,My skér prideme slovendéinou k é&eiline, nezli &estinou k &estine.” Jakéto
hle jest presvédéeni naSe, a sotva se mylime, kdyZ aé od nikoho nesplnomocnéni.
vyslovime, Ze tak smysli nejen vichni spisovatelé slovensti, ale viibec kazdy narodovec

listim a Hlasu do Prahy s tym Zelanim, aby sa tam e$te pred prvym, 17. maja driat sa
majicim zhromaZdenim, v ktorom sa Svatobor konstituovat ma, uverejnil, a tak patriénym
osobim prave naéas do rik dostal. Uvidime, ako bratia nasi Cesi hlas Slovakov ku vzijom-
nému dorozumeniu sa namiereny primu? Facta loquentur (Ciny nech hovoria).“ K tomu treba
pripomentt, Ze Nérodni listy uverejnili Prihlas, ale spolok Svatobor na svojom ustanovujiicom
zhromazdeni 17. maja 1862 sa nim nezaoberal, a to zrejme preto, %e Prihlas prisiel neskoro
a ncbol priamo dorudeny ani pripravnému vyboru, ale len &asopisecky publikovany. Nérodni
listy v redakénom komentari pripominali (29. maja 1862) na vyéitku PbV, Ze nezaujali k Pri-
hlasu stanovisko preto, Ze sa mnecitili byt na to opravnené. Vyslovili ale nahlad, Ze rozkol
v literatire &eskoslovenskej pominie, len o Slovici dozreji k plnému narodnému povedomiu
a politickej dospelosti.
2 Citat z Hod%u.
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u nas, jemuz poméry nase ku Cechinn zniame jsou, a jenz co Slovan podlé smydleni
1 skutktiv svyech v narodnich zdlezilosiéch pravem hlasu sobé osobovati muze.

Oznadenim takto nakritee slanovi§ié naSeho, kazdy lehee pochopi, jaky asi dojem
zpiisobilo na nis ohlageni Svatoboru, v jehoz slatutech se vyluéné o éeskijch spisovalelich
mluvi; a aby v tomlo ohledu Zéddné pochybnosti nebylo, § 8 doslovng udava: ,skuteé-
nym tdem (Svaloboru) miZe byti loliko spisovatel ¢esky. Pode jménem spisovalelav
Seskych ale rozuméji se vichni, kdo pisi neb psali pro tisk ve spravné deské ¥edi, at
bydli kdekoliv.“ Jsou tehdy Slovaci, jestli dotéené prozalimni statuty ,,Svatoboru®
nepileménénd plainost svou podrzi, z onoho nadéjeplného spolku vylvoreni jeding prolo,
jelikoZ nyni ,ve spravné eské redi” nepisi, ale svého nafedi, donuceni k lomu okol-
nostmi domacimi, v kmZevnosti upolicbuji, ackoliv jak jiz nahoie podotknuio, 1 p¥i
rozliénostt mluvnickych forem, piedce jen jeden desko-slovensky narod, jen jednu
éeshko-slovenskou literaturu tvofii.

My jako jsme se vidy a na vSeckém, ¢ozkoliv bratii nadi v zlaié Praze podnikli, dle
skromnych sil souéastnili, tak bychom sc chtéli sidastnili i na zaklidani spolku, jehoz
blahodarné puasobeni piedvidame, avsak tak, aby se navzajem a co skuteénym ditka-
zem bratrské lasky k vam 1 spolek ten nejen éeskyjch, nybrz i slovenskijch spisovateltv
v smysle § 2. uvetejnénych statut pomérné .aujimal, toho ale nam bez ohledu na ducha,
jenz obZivuje, poprano byti neméa pro lileru, jenz zabiji! Ne, bratri, tak dalece to prijit
nemiize! Neptichazime my k Vam co o almuZnu pro osoby naSe prosici Zebraci, ale
vés zakliname v jméné zdarvu a prospéchu obapolnych zileZiltosti ndrodnich, aby jste
nis neodpuzovali od sebe zpisobem, ktery by jste solva pied Bohem a Slovanstvem
zodpovidati mohli. Netistupnost &eska veSla v znamé piislovi, ale tato jest cnosti jen
pokud nepopoustite mohutnému vrahu nikoliv viak slabsim bratrdm svym.

Obracime se proto na slavné prozatimni prednoslenstvi ,,Svatoboru“ z muZiiv narodu
deského nejvyleénéjsich pozlstivajici, obracime se jmenovité na miladkiv naroda
Palackého a Riegra,® v nichZ i my ouplnou davérn skladdme; obracime se na vefejnou
minku v fasopisectve éeském zasloupenou, aby se v bralské lasce a slovanskosti pfi-
&inéné jejich statuty ,,.Svatoboru“ natolik opravily, nakolik nas Slovaky co spisovalele
naicéim domacim pisici, ze spolku téhoz vytvéraji. Stat by se to mohlo, dle nascho
zdani, kdyby pi1 prvém, jako pravé v dasopisoch &teme. 17. t. m. odbyvali se majicim
shromazdéni spolku s odobfenim Lohoto vyrazy ,,Ceské” v slalulech s vyrazy .,éesko-slo-
venskymi®“ se zaménily, a jmenovilé v § 8 se udalo, Ze¢ pode jménem spisovatelav
desko-slovenskych rozumdji se vSickni, kdo pisi neb psali pro tisk ve spravné fefi
&eské, anch nafecim slovenskym, al kdekoliv bydli.“ Touto koncesi neulratil by spolek
»ovalobor” niécho a ziskal by mnoho; ziskal by nejen materidlni podporu 1 ze Slo-
venska, ale predeviim pojistil by si staly” vliv na nejblizdi soukmenovee, a ziskal by
nejedno srdce slovenské, jenz v létech poslednich naruZivou polemii o literu proti
brairdm svym Ceskym hoikosti pickypélo. Vizie tedy slovuini muZové! jenZ poslavil
Hospodin za videe nirodu ¢éeského, aby se otdzka talo na prvy pohled nepatrna, ale
opravdu dilezita, hluboce do Zivola sahajici Stastné rozluslila, aby se pravdou byti
dokazala slova velikého pévee naseho:

Smiieni se sifetdvame braiii

Na $irokém knih a spistiv (1 spolkiv) poli,

Hloupa pomsta 1 riznice bésné

Na slavjanském piestavaji svéte.t

3 Boli &lenmi vyboru Svatoboru.
4 Citat z Kollara.
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Nasim heslem jestii a navidy ziistane vzneSenad zasada: In necessariis unitas, in
dubiis libertas, in omnibus charitas.® ProtoZ jako my, zaujati za dobro a rozkvét celého
Slovanstva a néaroda d&eskoslovenského 2zvlasté, z nejslechetnéjgich pohnutek témito
tadky ku slavnému piednostenstvi ,,Svatoboru® verejné se ptihlasujeme, tak nam 1 vam
Pan Bth ve v3ech néarodnich zéleZitostech poméhe;j!

Josef Viktorin, knéz arcibiskupstvi ostiihomského a spisovatel slovensky v Budine.
Jan Palarik, knéz arcibiskupstvi ostfihomského a spisovatel slovensky v Pesti.

104

List Viliama Pauliny-Tétha Marine HodZowvej.

Origindl listu v AMB v HodZovej pozostalosti, lad. III. Uverejiiujeme len casti tyjkajtice,
sa Matice slovenskej a Lipt. Mikuld$a, Budin 3. augusta 1862.

Autor oznamuje niektoré skutoénosti vo veci povolenia Matice slovenske], za-
loZenia slovenskych novin uhorskymi vlddnymi dradmi, ako aj navrh, Ze by mala
byt Matica slovenskd preloZeni po jej prvom valnom zhromaZdeni do Lipt.
Mikula$a, ktory by mal byt povySeny na slobodné kralovské mesto a staf sa
strediskom slovenského ndrodného Zivota, pridom akiste rozhodoval vtedajsi
vztah Pauliny-Tétha k Marine HodZovej, v tom &ase byvajicej so svojim otcom
M. M. Hod#%om v Lipt. Mikula$i a vytvarajicej tam stredisko narodného Zivota.

Drah4d moja priatelfka!

A teraz podme k inému predmetu, k tej naSej milej Matici, ktora tak tdZobne
dekame. Ale tu Vas vopred prosif musim, &éo pisat idem, nikomu,- jedine p. otcovi
zdelit raéte. Bolo to tudim 21. jila veder. Bol som samojediny na prechadzke pod
stromoradim budinskym — tu stretnem sa s Palffym,! oslovil ma:

On: Ach, Pauliny, guten Abend. Ich habe Ihnen cine gute Nachricht mitzuteilen.

Ja: Welche denn, Euer Exc.? '

On: Die Matica ist bereits bewilligt.

5 V ntdzi jednota, v pochybnostiach sloboda, voInost, vo vietkom Tudskost.

1 Méric Palffy, v tom &ase kralovsky miestodrzitel.

2 Rozhovor Pauliny-Tétha s M. Palffym (v pdvodine nemecky):

On: Ach, Pauliny, dobry veder. Mam vdm oznamit dobri zpravu.

Ja: Ktoraze, vasa LExcelencia?

On: Matica je prave povolena.

Ja: Tak? Ej, to by bolo nejako skoro, vasa Excelencia, azda len predlofend najvy3$im
miestam?

'On: Nie. Povolen4. Prichadzam dnes z Viedne. Hovoril som o tom s Forgichom, je to tak.

Ja: Vdaka Bohu, konetne mime aj my niedo.
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